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1. ОПИС ДИСЦИПЛІНИ
Курс завершує вивчення кримінального процесуального права і покликаний узагальнити, поглибити і розширити знання студентів із Загальної та Особливої частин теорії кримінального процесуального права щодо актуальних питань, які потребують додаткового наукового осмислення і законодавчого вдосконалення.
Спецкурс передбачає подальше поглиблення знань теоретичних положень та набуття практичних навиків діяльності органів досудового розслідування, прокуратури й суду з розкриття кримінальних правопорушень, викриття й покарання винних. Окремим завданням є усвідомлення неухильної реалізації дотримання прав, свобод та законних інтересів учасників кримінального провадження.
Метою дисципліни є подальше ознайомлення студентів з системою загальнотеоретичних та практично – орієнтованих знань, вмінь і прикладних навичок, а саме: формування професіонального юриста, який буде спроможним приймати самостійні рішення по складним юридичним питанням, реалізації в процесуальній формі питань відповідальності за вчинення суспільно – небезпечних діянь (злочинів) і здійснення правосуддя при суворому дотриманню засад кримінального провадження.
Місце навчальної дисципліни в навчальному процесі визначається за специфікою досліджуваних проблем і практичною спрямованістю, яка нерозривно пов’язана з юридичною наукою, а саме: такими галузями, як конституційне, кримінальне, адміністративне право, адміністративне судочинство, криміналістика та іншими і особливо із судово – слідчою практикою.
Завданням навчальної дисципліни є подальше засвоєння студентами комплексу знань з теоретичних, методологічних та практичних засад кримінального процесуального права в процесі реалізації завдань кримінального провадження, визначених в ст. 2 Кримінального процесуального кодексу України.
Предмет викладання спеціального курсу «Актуальні проблеми кримінального процесуального права України» передбачає розкриття соціальної сутності і юридичного змісту кримінально – процесуального законодавства, взаємозв’язку його норм, оволодіння вмінням їх наукового та практичного застосування.
Методи навчання: лекції, практичні заняття у різних формах (запитально – відповідальній, обговорення конкретних ситуацій, тестового опитування, вирішення конкретних правових ситуацій, тощо), самостійна робота (написання наукових доповідей, рефератів, есе), індивідуальні заняття.
Засоби навчання: робота з рекомендованими літературними джерелами (монографіями, підручниками, навчальними посібниками), нормативно – правовими актами (постановами пленумів Верховного Суду України, Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ), використання комп’ютерних технологій, матеріалів науково – практичних конференцій, виступів практичних працівників  правоохоронних і судових органів, розробки і наукові праці вчених, інших дослідників.
Студенти повинні знати та набути практичні вміння застосовувати положення кримінального процесуального законодавства.

2. СТРУКТУРА ЗАЛІКОВОГО КРЕДИТУ

	Курс
	Характеристика дисципліни

	Кількість залікових кредитів, відповідних ECTS: 
Модулів: 2
Змістовних модулів: 2
Загальна кількість годин: 44 год.
	Рік підготовки: 5
Семестр: 9
Лекції: 14 год.
Семінарські заняття: 16 год.
Практичні заняття: 10 год.
Індивідуальна робота: 
Самостійна робота: 
Контрольна робота: 4 год.
Вид контролю: залік



	№
з/п
	Назва модулів і тем
	Всьо-
го

	Лек-
ції

	Семі
нари

	Прак-
тичні

	Самос-
тійна
робота
	Конт-
рольна
робота
	За-
лік


	
	Змістовний модуль 1
	
	
	
	
	
	
	

	
	Тема 1. Кримінальне процесуальне законодавство України: стан та перспективи розвитку
	
	2
	2
	
	
	
	

	
	Тема 2. Значення теорії доказів для виконання завдань кримінального судочинства за КПК 2012 р.
	
	2
	2
	
	
	
	

	
	Тема 3. Теоретичні та практичні аспекти застосування заходів забезпечення кримінального провадження
	
	2
	2
	
	
	
	

	
	Тема 4. Актуальні питання здійснення досудового розслідування. Особливості проведення окремих слідчих дій за КПК України 2012р.
	
	2
	2
	6
	
	
	

	
	Всього
	
	8
	8
	6
	
	2
	

	
	Змістовний модуль 2
	
	
	
	
	
	
	

	
	Тема 5. Особливості здійснення правосуддя в кримінальному провадженні згідно КПК України 2012р.
	
	4
	4
	4
	
	
	

	
	Тема 6. Особливості міжнародного співробітництва під час здійснення кримінального провадження
	
	2
	4
	
	
	
	

	
	Всього
	
	6
	8
	4
	
	2
	

	
	Разом
	
	14
	16
	10
	
	4
	Х


3. ПРОГРАМА КУРСУ

Л Е К Ц І Ї
Змістовний модуль 1
Заняття 1 (тема 1). Кримінальне процесуальне законодавство України: стан та перспективи розвитку (лекція, 2 год.)
1) Розвиток кримінального процесуального законодавства України в 1991 – 2012 рр.
2) Кримінальний процесуальний кодекс України 2012 р.: його загальні новації та аспекти удосконалення.

Заняття 3 (тема 2). Значення теорії доказів для виконання завдань кримінального судочинства за КПК 2012 р. (лекція, 2 год.)
1) Поняття, суть і значення теорії доказів для кримінального судочинства.
2) Об’єктивна істина в кримінальному провадженні. Абсолютна і відносна істина в судочинстві.
3) Поняття, мета і значення доказування в кримінальному провадженні.
4) Структура процесу доказування.
5) Особливості процесу доказування на окремих стадіях кримінального провадження.
6) Моральні засади доказування.

Заняття 5 (тема 3). Теоретичні та практичні аспекти застосування заходів забезпечення кримінального провадження (лекція, 2 год.)
1) Удосконалення законодавства щодо заходів забезпечення кримінального провадження – запорука подальшого захисту прав і свобод громадян у кримінальному судочинстві.
2) Характеристика окремих заходів забезпечення кримінального провадження.
3) Практичні аспекти застосування заходів забезпечення кримінального провадження.

Заняття 7 (тема 4). Актуальні питання здійснення досудового слідства. Особливості проведення окремих слідчих дій за КПК України 2012р. (лекція, 2 год.)
1) Загальні положення досудового розслідування.
2) Характеристика окремих слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій.
3) Окремі аспекти закінчення досудового розслідування

Змістовний модуль 2.
Заняття 12 (тема 5). Особливості здійснення правосуддя в кримінальному провадженні згідно КПК України 2012р. (лекція, 4 год.)
1) Судове провадження у першій інстанції.
2) Судове провадження з перегляду судових рішень.
3) Особливі порядки кримінального провадження.

Заняття 16 (тема 6). Особливості міжнародного співробітництва під час здійснення кримінального провадження (лекція, 2 год.)
1) Щодо міжнародного співробітництва при проведенні окремих процесуальних дій в кримінальних справах.
2) Правові підстави екстрадиції (видачі особи) за законодавством України.
3) Європейський суд з прав людини та українське судочинство: питання взаємодії.

4. ПЛАНИ СЕМІНАРСЬКИХ І ПРАКТИЧНИХ ЗАНЯТЬ

Заняття 2 (тема 1). Розвиток кримінального процесуального законодавства України (семінар, 2 год.)
1) Становлення кримінального процесуального законодавства.
2) Реформування та сучасний стан кримінального процесуального законодавства.

Заняття 4 (тема 2). Суть і зміст кримінально – процесуального доказування (семінар, 2 год.)
1) Кримінально – процесуальне доказування як різновид пізнавальної діяльності.
2) Елементи процесу доказування та їх характеристика.
3) Процесуальні гарантії в доказуванні.
4) Роль презумпції в процесі доказування.

Заняття 6 (тема 3). Особливості окремих положень застосування заходів забезпечення кримінального провадження за КПК України 2012р. (семінар, 2 год.)
1) Практичне застосування заходів забезпечення кримінального провадження згідно КПК України 2012р.
2) Практична реалізація запобіжних заходів, затримання особи за КПК України 2012р.

Заняття 8 (тема 4). Практична реалізація положень досудового розслідування за КПК України 2012р. (2 год.)
1) Застосування слідчих (розшукових) дій при розслідуванні кримінального провадження.
2) Проведення негласних слідчих (розшукових) дій при розслідуванні кримінальної справи.
3) Інші положення досудового розслідування (зупинення, закінчення, продовження строку досудового розслідування).

Заняття 9 (тема 4). Особливості складання окремих процесуальних актів, що використовуються в стадії досудового розслідування (практичне заняття, 2 год.).
1) Загальна характеристика процесуальних актів кримінального провадження.
2) Структура процесуального рішення в кримінальному провадженні.
3) Вимоги до складання процесуальних актів.

Заняття _10_ (тема 4). За конкретною фабулою складання повідомлення про підозру і обвинувальний акт в кримінальному провадженні (практичне заняття – 4 год.).

Модульна контрольна робота № 1 по темах № 1-4 ( заняття 11 - 2 год.)

Заняття 13 (тема 5). Судовий розгляд кримінальної справи: практична реалізація функції вирішення справи по суті (2 год.)
1) Судовий контроль за дотриманням вимог Кримінального процесуального кодексу в процесі здійснення досудового розслідування: реалії сьогодення та перспективи.
2) Дотримання прав і законних інтересів учасників кримінального процесу в стадії судового розгляду.
3) Окремі аспекти кримінального провадження на етапі перегляду судових рішень.

Заняття 14 (тема 5). Особливі порядки кримінального провадження (2 год.)
1) Кримінальне провадження на підставі угод.
2) Кримінальне провадження у формі приватного провадження.
3) Кримінальне провадження щодо окремої категорії осіб.

Заняття 15 (тема 5). Участь в судовому провадженні в суді першої інстанції при розгляді конкретної кримінальної справи (практичне заняття, 4 год.).
1) Підготовка плану дій головуючого в судовому засіданні по розгляду кримінального провадження.
2) Обговорення дій суб’єктів судового провадження в суді першої інстанції по конкретному кримінальному провадженню по дотриманню вимог КПК.

Заняття 17-18 (тема 6). Реалізація міжнародного співробітництва правоохоронними і судовими органами України – запорука невідворотності покарання за порушення кримінального закону (4 год.)
1) Правова регламентація співпраці в боротьбі зі злочинністю в міжнародних стосунках правоохоронних органів України і інших держав світу.
2) Практична реалізації положень КПК України щодо міжнародного співробітництва під час здійснення кримінального провадження.
3) Участь України в діяльності Інтерполу як необхідна умова ефективної боротьби зі злочинністю: правова регламентація і питання взаємодії.

Модульна контрольна робота № 2( заняття 19 - 2 год.)

Залік

5. ЗАВДАННЯ КОНТРОЛЬНИХ РОБІТ

(Варіант завдання контрольної роботи обирається за останньою цифрою номера залікової книжки студента)

ВАРІАНТ 1.

1. Об’єктивна істина в кримінальному провадженні. Абсолютна і відносна істина в судочинстві.
2. Задача. 
Взимку 2015 року до директора комунального підприємства «Побережье» Р. П. Болана, який є депутатом Одеської обласної ради, звернувся його знайомий П. І. Ігнатенко з проханням посприяти в організації бізнесу на території, що обслуговується КП «Побережье», а саме – сприяти отриманню в оренду частини громадського пляжу.  Розуміючи, що вирішення цього питання не входить до його повноважень, але бажаючи отримати винагороду, Р. П. Болан запропонував П. І. Ігнатенко взяти в оренду частину пляжу на узбережжі Чорного моря за адресою: місто Одеса, 10-я станція Великого фонтану, між траверсом № 4 і буною № 4-а. З метою реалізації цієї домовленості Р.П. Болан запропонував також надати допомогу у підготовці та оформленні необхідних документів для взяття в оренду земельної ділянки.
Протягом наступних двох місяців, з метою незаконного отримання матеріальних благ, використовуючи своє службове становище і знайомства, Р. П. Болан надавав допомогу співробітникам ТОВ «Сервіс зв'язок плюс» у підготовці, оформленні документів для наступного їх підпису з Одеською міською радою з метою укладення договору оренди частини узбережжя.
01.03.2015 року у приміщенні КП «Побережье» за адресою: м. Одеса, узбережжя «Аркадія», 29 Р. П. Болан отримав від П. І. Ігнатенко грошові кошти в сумі 5000 доларів США, що станом на 01.03.2015 р. за даними НБУ складало 150000 грн. Ця сума була передана як вдячність за сприяння в оформленні необхідних документів для укладення договору оренди.
02.03.2015 р. директор ТОВ «Сервіс зв'язок плюс»  звернувся з заявою до органів прокуратури про те, що Р.П. Болан здійснює на нього неправомірний вплив з метою схилити до вчинення дій, які не відносяться до компетенції Р. П. Болана і, можливо, пов’язані із зловживанням службовим становищем із корисних мотивів. Заява була перевірена та відомості про вчинення кримінального правопорушення внесені до ЄРДР.
03.03.2014 року приблизно о 14.00 у приміщенні ресторану «Вояж», що знаходиться за адресою: м. Одеса, вул. Деребасівська, 5, П.І. Ігнатенко на виконання попередніх домовленостей щодо сприяння Р.П. Боланом в отриманні узбережжя в оренду, передав останньому грошові кошти у розмірі 10000 доларів США, що станом на 03.03.2015 р. за даними НБУ складало 300000 грн. Під час передачі грошей Р. П. Болана було затримано співробітниками органів безпеки.

А) Визначте підслідність кримінального провадження.
Б) Побудуйте алгоритм процесуальних дій слідчого у зв’язку із отриманням вищевказаної заяви про кримінальне правопорушення.
В) Вирішить питання щодо можливості проведення під час досудового розслідування даного злочину негласних слідчих (розшукових) дій.
Г) Побудуйте алгоритм процесуальних дій слідчого у зв’язку із затриманням Р.П. Болана та враховуючи, що він: 
а) визнає себе винним у вчиненні вказаного кримінального правопорушення та сприяє здійсненню його досудового розслідування;
б) заперечує свою вину.

ВАРІАНТ 2.

1. Моральні засади доказування.

2. ЗАДАЧА.
В грудні 2014 року громадянин К.А. Андрейченко звернувся до голови М-ської сільської ради С-го району Чернівецької області К.В. Титарчука з клопотанням про виділення йому у власність для будівництва бази відпочинку земельної ділянки площею 2 га, яка розташована поза межами с. Н-во, яке входить до юрисдикції М-ської сільської ради.
Розглянувши це клопотання, К.В. Титарчук як голова сільської ради, повідомив К.А. Андрейченка, що земельна ділянка не підлягає виділенню, оскільки її цільове призначення не пов'язане з будівництвом та вона знаходиться за межами села Н-во, тобто поза юрисдикцією М-ської сільської ради.
Разом з цим, переслідуючи корисливу мету щодо незаконного збагачення, К.В. Титарчук повідомив К.А. Андрейченка про можливий шлях виділення йому цієї земельної ділянки, який полягав в оновленні меж села Н-во, а саме включенні земельної ділянки площею 2 га в його межі, внаслідок чого М-ська сільська рада буде наділена повноваженнями щодо прийняття рішення про виділення цієї земельної ділянки і він сприятиме прийняттю такого рішення. Але за умови, що К.А. Андрейченко за сприяння у прийнятті позитивного рішення щодо виділення у власність земельної ділянки передасть К.В. Титарчуку грошові кошти в сумі 10 тисяч доларів США і окремо оплатить роботи, пов'язані з виготовленням Генерального плану с. Н-во та проекту зі зміни та оновлення меж цього села.
К.А. Андрейченко, усвідомлюючи, що без сприяння К.В. Титарчука він не зможе отримати у власність вказану земельну ділянку для будівництва бази відпочинку, погодився сплатити гроші в сумі 10 тисяч доларів США та окремо оплатити роботи, пов'язані із зміною меж села.
15 січня 2015 року приблизно о 10 годині 40 хвилин К.А. Андрейченко в місті Чернівцях по вул. Зеленій зустрівся з К.В. Титарчуком, де вони удвох сіли в службовий автомобіль останнього марки «ЗАЗ» д/н 3318 і діючи за попередньою домовленістю, К.А. Андрейченко передав К.В. Титарчуку раніше обумовлену суму в розмірі 10 тисяч доларів США, що відповідно до офіційного курсу валют НБУ становило 160000 гривень за сприяння у вирішенні питання щодо виділення у власність К.А. Андрейченка земельної ділянки площею 2 га.

А) Які слідчі (розшукові) та негласні слідчі (розшукові) дії мають бути проведені для отримання доказів винуватості К.В. Титарчука у вчиненні злочину?
Б) Якщо К.В. Титарчук визнає себе винним, чи можливо укласти угоду про визнання винуватості? Який порядок укладення угоди і розгляду її в суді першої інстанції?
В) Чи може бути закрите кримінальне провадження на підставі угоди про визнання винуватості?
Г) У якій стадії кримінального провадження затверджується угода, укладена під час досудового розслідування?

ВАРІАНТ 3.

1. Практичне застосування запобіжних заходів за КПК України.
2. ЗАДАЧА.
В листопаді 2013 року до В.М. Іваницького, який обіймав посаду заступника начальника ДСА України в Д-кій області звернувся раніше знайомий Л.М.Клименко з проханням допомогти у вирішенні питань, пов’язаних із розглядом у С-му районному суді м. Ч. кримінальної справи на користь його товариша, обвинуваченого у вчиненні злочину, передбаченого ч. 3 ст. 368 КК України.
Вислухавши Л.М. Клименка, В.М. Іваницький запропонував свою допомогу та висловив пропозицію здійснити вплив на голову С-го районного суду м. Ч. з метою закрити кримінальне провадження. За сприяння прийняттю такого рішення у цій справі В.М. Іваницький висловив вимогу отримати грошову суму у розмірі 10000 доларів США, яка має бути передана йому до закінчення розгляду справи по суті.
В подальшому, через два дні – 04.12.2013 р. в телефонній розмові з Л.М. Клименком В.М. Іваницький повідомив, що йому необхідно передати грошові кошти в сумі 7000 доларів США протягом наступного тижня, пояснивши це необхідністю здійснення поїздки до м. Ч. та покупки подарунка голові С-го районного суду на День працівників суду, що сприятиме вирішенню вищевказаного питання.
10.12.2013 р. приблизно о 15 годині 30 хвилин В.М. Іваницький, знаходячись в салоні власного автомобіля «Chevrolet Tahoe» держ. номер 1313, розташованого на автомобільній стоянці поблизу закладу громадського харчування Макдональдс за адресою: Н-ська площа, 1 у м. Києві, одержав від Л.М. Клименка грошові кошти в сумі 56 000 грн. за здійснення вищевказаних дій. Після одержання цих коштів В.М. Іваницький був затриманий на місці вчинення злочину.
А) Визначте алгоритм дій слідчого, спрямованих на викриття В.М. Іваницького у вчиненні вказаного злочину. Чи є підстави для проведення в цьому кримінальному провадженні негласних слідчих (розшукових) дій?
Б) Якщо В.М. Іваницький визнає себе винним, чи можливо укласти угоду про визнання винуватості в даному кримінальному провадженні? Який порядок укладення угоди і розгляду її в суді першої інстанції?
В) Чи може бути закрите кримінальне провадження на підставі угоди про визнання винуватості?
Г) У якій стадії кримінального провадження затверджується угода, укладена під час досудового розслідування?

ВАРІАНТ 4.

1. Актуальні питання слідчих (розшукових) дій в законодавстві і практичній діяльності.
2. ЗАДАЧА.
Цвіркун А.С., працюючи на посаді начальника Головного управління МВС України у Н-ської області,  являючись службовою особою, порушуючи вимоги Конституції України, Закону України "Про міліцію", всупереч інтересам служби, дискредитуючи МВС України, як державний орган виконавчої влади, діючи умисно, з корисливих мотивів, на початку лютого 2014 р. організував злочинну групу,  залучивши до її складу Смоляника Є.Д., який працював начальником Управління державної автомобільної інспекції Н-ської області та директора ПП «Олександр і Ко», Петренко П. О. Зазначені особи на підставі злочинної схеми, що була розроблена Цвіркуном А.С., при проведенні державного технічного огляду працівниками УДАІ   ГУ МВС України у Н-ській області оформляли фіктивні документи, про нібито здійснення перевірки контролю колісних транспортних засобів на відповідність експлуатаційним вимогам безпеки вимірювальною лабораторією фізичної особи - підприємця Чечета А.А., яким неофіційно здійснював керівництво Петренко П.О. Кошти громадян, які надходили за проведення перевірки перераховувалися на розрахунковий рахунок ФОП Чечета А. А. Петренко П. О., шляхом проведення фіктивних фінансово-господарських операцій між ПП «Олександр і Ко» та ФОП Чечета А. А, приховував злочинне походження зазначених грошей та переводив їх у готівку заволодівав ними, та в подальшому розподіляв між всіма учасниками злочинної групи. 
Цвіркун А.С. та Смоляник Є.Д., використовуючи своє службове становище, особисто надавали усні розпорядження підлеглим працівникам УДАІ ГУМВС України в Н-ської області про неухильне виконання ними всіх вказівок Петренка П.О. Працівники УДАІ ГУМВС України в Н-ської області  повинні були отримувати у Петренка П.О. бланки протоколів контролю ТЗ вимірювальної лабораторії ФОП Чечет А.А., проводити державний  технічний огляд колісних транспортних засобів та оформлювати фіктивні документи за наданими Петренком П.О. бланками протоколів. 
Бланки протоколів готував Петренко П.О., завіряв їх відбитком печатки ФОП Чечета А.А. Потім особисто передавав начальнику ГУ МВС України у Н-ської області або начальнику УДАІ Н-ської області.
Своїми діями  Цвіркун А.С., Петренко П.О., Смоляник Є.Д., Чечет А. А.  заподіяли державі шкоду в розмірі 1 431 455, 00 грн., а також завдали тяжкі наслідки державним інтересам у вигляді дискредитації МВС України, як державного органу виконавчої влади, підриву авторитету та престижу органів державної влади.   
Після внесення відповідних відомостей до ЄРДР Цвіркун А.С. став переховуватися від органів досудового розслідування, місце його перебування встановити не вдалося. 
А) Розробити структурований алгоритм розкриття злочину, що вчинений з урахуванням того, що Цвіркун А.С. переховується від органів досудового розслідування.  
Б) Відносно кого з підозрюваних можна зупинити кримінальне провадження? Назвіть підстави зупинення та процесуальні документи, які при цьому виносяться. 
В) Чи можна оголосити розшук Цвіркуна А.С.? Який процесуальний порядок оголошення особи в розшук.

ВАРІАНТ 5.

1. Актуальні питання негласних слідчих (розшукових) дій в законодавстві і практичній діяльності.
2. ЗАДАЧА.
15 грудня 2014 року відбулася дорожньо-транспортна пригода, під час якої загинув пішохід. Водій автомобіля Lexus RX 60 А.І. Биков допустив зіткнення із зустрічним автомобілем ВАЗ 2110, в результаті чого автомобіль Lexus RX 60 викинуло на узбіччя, де в цей час проходив пішохід, який від удару загинув на місці. В ході досудового розслідування цієї події слідчий залучив експерта для проведення експертизи.
А.І. Биков через свого знайомого О.М. Прокопенко, який є двоюрідним братом начальника МУМВС України в Н-ській області, попросив О.М. Прокопенко влаштувати йому зустріч з його двоюрідним братом. 
Під час зустрічі в кафе «Авлабар», що знаходиться за адресою: м. Н-ськ, вул.. Привокзальна, 7, О.М. Прокопенко звернувся до А.М. Мельника, який був начальником  МУ МВС України в Н-ській області, з проханням допомогти  у вирішенні його проблеми і отриманні висновку експерта, який би допоміг йому уникнути кримінальної відповідальності. А.М. Мельник сказав, що йому потрібно розібратися в ситуації, у зв’язку з чим призначив зустріч на наступний день.
Під час наступної зустрічі А.М. Мельник повідомив А.І. Бикову, що, виходячи із матеріалів кримінального провадження, є всі підстави вважати, що смерть потерпілого наступила в результаті порушення А.І. Биковим ПДР і що допомогти йому буде вкрай складно. Для цього необхідно, перш за все, вирішити питання щодо отримання сприятливого висновку експерта. Тому А.І. Бикову необхідно принести А.М. Мельнику грошові кошти в сумі 10000 доларів США для подальшої передачі їх експерту. За сприяння у вирішенні цього складного питання А.І. Биков повинен заплатити А.М. Мельнику грошові кошти в сумі 50000 доларів США. Погодившись із запропонованою сумою для передачі експерту, А.І. Биков, разом з тим, повідомив, що у нього більше не має грошей, а тому запропонував передати А.М. Мельнику  автомобіль  своєї жінки TOYOTA PRADO, білого кольору 2014 року випуску. Про наступну зустріч було вирішено домовитися по телефону.
З метою одержання неправомірної вигоди у вигляді грошей та автомобіля, А.М. Мельник звернувся до експерта, якого було залучено для проведення експертизи, Т.М. Іванченко з вимогою зробити висновок експертизи на користь А.І.Бикова, пообіцявши за це посприяти у призначенні Т.М. Іванченко на посаду заступника відділу. На цю пропозицію Т.М. Іванченко відповіла категоричною відмовою, у зв’язку з чим А.М. Мельник став погрожувати звільненням її та її чоловіка, який є підлеглим А.М. Мельника.
Розуміючи незаконність вимоги А.М. Мельника та усвідомлюючи, що він дійсно може реалізувати свої погрози, а також домогтися уникнення кримінальної відповідальності А.І. Бикова, Т.М. Іванченко  звернулася до Управління внутрішньої безпеки ДВБ МВС України в Н-ській області із відповідною заявою.
А) Розробіть алгоритм документування корупційних дій А.М. Мельника.
Б) Вирішіть питання щодо можливості проведення у даному кримінальному провадженні негласних слідчих (розшукових) дій. 
В) Зазначте порядок їх проведення.
Г) Вкажіть підстави та порядок його затримання і подальшого вирішення питання про застосування запобіжного заходу.

ВАРІАНТ 6.

1. Практика застосування положень законодавства щодо особливих порядків кримінального провадження в суді першої інстанції.
2. ЗАДАЧА.
Об'єднаною державною податковою інспекцією ГУ Державної фіскальної служби у Н-ської області було проведено комплексну перевірку ПАТ "Соурс Юкрейн" на предмет сплати податків і зборів. За підсумками перевірки було складено акт, згідно якого підприємству було донараховано  500 тис. грн. податку на додану вартість та штрафні санкції у розмірі 250 тис. грн..; 1000000 грн. податку на прибуток підприємства та штрафні санкції у розмірі 500000 грн. На вказані суми підприємству були складені податкові повідомлення-рішення (ППР).
Голова правління ПАТ "Соурс Юкрейн"  Кандиба В.О. звернувся до начальника ГУ ДФС у Н-ської області Ландика І.В., з яким він був у приятельських відносинах,  з проханням посприяти скасуванню ППР.  При цьому Кандиба В.О. пообіцяв передати Ландику І.В. винагороду у розмірі 10% від суми нестягнутих коштів. Ландик І.В.погодився з пропозицією і порекомендував Кандибі В.О. подати скаргу до ГУ ДФС у Н-ської області у відповідності до ст. 56 Податкового кодексу України.  При цьому він обіцяв дати необхідну вказівку своєму підлеглому  начальнику відділу апеляцій  ГУ ДФС у Н-ської області вирішити справу на користь Кандиби В.О. 
Кандиба В.О. 16 грудня 2014 р. подав скаргу  до відділу апеляції ГУ ДФС після чого зателефонував Ландику І.В. та повідомив про це. Ландик І.В. викликав до себе підлеглого йому начальника відділу апеляцій  ГУ ДФС Прохоренко Г.П. та наказав йому вирішити скаргу на користь підприємства "Соурс Юкрейн", аргументуючи тим, що об'єднаною державною податковою інспекцією були допущені суттєві порушення закону, що може привести до звільнення інспекторів або керівника і якщо Прохоренко Г.П. цього не хоче, то задовольнить скаргу.
19 грудня 2014 р. Прохоренко Г.П. доручив розібратися із ППР  та донарахуванням інспектору Барановій В.В. Остання доповіла Прохоренку Г.П., що дії  об'єднаної державної податкової інспекції законні. 24 грудня 2014 р. Прохоренко Г.П. доповів про це Ландику І.В., який сказав, що Прохоренко Г.П. не знає всіх обставин справи, крім того йому не потрібно совати свій ніс у ті справи, в яких він не розуміється. Від нього вимагають тільки винести  конкретне рішення. 
Розуміючи, що він повинен винести незаконне рішення, та те, що ймовірно Ландик І.В. має намір отримати незаконну винагороду за вирішення справи, Прохоренко Г.П. звернувся до правоохоронних органів із заявою. Відомості про неправомірні дії Ландика І.В. були перевірені та підтверджені. 
А) Визначте підслідність цього кримінального провадження. 
Б) Побудуйте структурований алгоритм дій слідчого, спрямовані на початок кримінального провадження щодо Ландика І.В. та проведення першопочаткових слідчих дій з розкриття злочину, який ним вчинено. 
В) Чи можна по цьому кримінальному провадженню проводити негласні слідчі (розшукові) дії?

ВАРІАНТ 7.

1.Теоретичні та практичні аспекти застосування особливих порядків кримінального провадження на підставі угод та у формі приватного обвинувачення.
2. ЗАДАЧА.
Кириленко І.В., будучи сільським головою с. Н-ське Ст-го району Чернівецької області, за попередньою домовленістю із М. І. Федченком у приміщенні службового кабінету у сільській раді одержав від останнього грошові кошти в сумі 2 тис. доларів США, що за курсом НБУ  складало 15871,15 грн. Ці кошти було передано М.І. Федченком за сприяння  у наданні йому згоди  сесією Н-ської сільської ради Чернівецької області на  виготовлення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки безоплатно у приватну власність М.І. Федченка для ведення особистого селянського господарства орієнтовною площею 2 га із земель запасу сільської ради  за межами населеного пункту.
За даним фактом було розпочате досудове розслідування, в результаті якого обвинувальний акт стосовно І.В. Кириленка по обвинуваченню його у вчиненні злочину, передбаченого ч. 3 ст. 368 КК України (одержання службовою особою, яка займає відповідальне становище, неправомірної вигоди за вчинення такою службовою особою  в інтересах того, хто надає неправомірну вигоду, будь-якої дії з використанням наданого їй службового становища),  було надіслано до суду. 
Допитаний у суді першої інстанції І.В. Кириленко визнав вину у вчиненні злочину та показав, що дійсно отримав від М.І. Федченка 2 тис доларів США  за позитивне вирішення сесією Н-ської сільської ради Чернівецької області  питання щодо надання згоди на виготовлення проекту землеустрою для виділення М.І. Федченку земельної ділянки. Кошти взяв, оскільки мав намір витратити їх на користь села, зокрема, на ремонт службового автомобіля. Зазначена обставина в суді не підтвердилась, зокрема й тому, що автомобіль, за висновком фахівців, не потребував ремонту, оскільки був новим.
При оцінці дій І.В. Кириленка суд першої інстанції дійшов висновку про необхідність зміни їх кваліфікації на ч. 2 ст. 369-2 КК України. Вироком суду І.В. Кириленко  визнаний винуватим у вчиненні злочину, передбаченого ч.2 ст. 369-2 КК України і йому призначене покарання у виді п'яти років позбавлення волі. На підставі ст. 75 КК України він був звільнений від відбування покарання з випробуванням із 3-річним іспитовим строком та покладені обов'язки, передбачені ст. 76 КК України.
На вказаний вирок було подано апеляцію заступником начальника відділу  прокуратури Чернівецької області  із проханням  вирок скасувати та ухвалити новий. Прокурор вважав, що районний суд дав невірну оцінку  фактичним обставинам справи та, як наслідок, необгрунтовано  застосував ч. 2 ст. 369-2 КК України. Також апелянт зазначив безпідставність застосування судом першої інстанції вимог статті 75 КК України при призначенні засудженому покарання.
А) Оцініть рішення суду першої інстанції на предмет відповідності його вимогам закону. 
Б) Яке рішення має прийняти суд апеляційної інстанції, розглянувши апеляцію прокурора? 
В) Назвіть підстави ухвалення судом апеляційної інстанції власного вироку.

ВАРІАНТ 8.

1.Практика застосування положень законодавства про екстрадицію в діяльності правоохоронних органів України.
2. ЗАДАЧА.
І. К. Сіменцов, перебуваючи на посаді голови П-ської сільської ради К-го району Чернігівської області, домовився з громадянином С.В.Клименком про передачу Сіменцову грошових коштів у розмірі 8000 грн. за надання в оренду нежитлового приміщення, розташованого в будівлі сільського клубу, яка знаходиться в комунальній власності П-ської сільської ради К-го району Чернігівської області та перебуває на балансі сільської ради. 
З метою реалізації вказаної домовленості І. К. Сіменцов підготував необхідні документи і подав їх на розгляд сільської ради, яка на сесії 13.12.2014 року на підставі заяви приватного підприємця С. В. Клименка прийняла рішення про надання йому в оренду частини приміщення сільського клубу площею 85 кв.м. для комерційних цілей. 14.12.2014 року І. К. Сіменцов, перебуваючи в приміщенні П-ської сільської ради К-го району Чернігівської області, одержав від С. В. Клименка грошові кошти у розмірі 8000 грн, після чого був викритий на місці скоєння злочину працівниками міліції.
Під час досудового розслідування вказаного кримінального правопорушення І. К. Сіменцов визнав себе винним і щиро розкаявся. Його захисник запропонував прокурору укласти із його підзахисним угоду про визнання винуватості, у якій передбачити можливе звільнення І. К. Сіменцова від  кримінальної відповідальності.
А) Визначте можливість укладення у цьому кримінальному провадженні угоди про визнання винуватості.
Б) Вкажіть порядок укладення угоди про визнання винуватості.
В) Чи має право прокурор відмовити в укладенні угоди з підозрюваним.
Г) Побудуйте алгоритм дій слідчого, прокурора, а також вкажіть можливе рішення суду.

ВАРІАНТ 9.

1.Європейський суд з прав людини та українське судочинство: питання взаємодії.
2. ЗАДАЧА.
Ратушняк С.В. з 27.12.2011 року працював на посаді головного спеціаліста першого відділу досліджень і розслідувань Івано-Франківського обласного територіального відділення Антимонопольного комітету України. У зв'язку із здійсненням контролю за дотриманням законодавства про захист економічної конкуренції, на підставі статей 17, 22, 22-1 Закону України "Про Антимонопольний комітет України", головою Івано-Франківського обласного територіального відділення Антимонопольного комітету України 18.12.2014 року була призначена перевірка щодо додержання підприємством "Граніт", директором якого був Косовець Р.М., законодавства про захист економічної конкуренції. Проведення перевірці було доручено головному спеціалісту першого відділу досліджень і розслідувань Івано-Франківського обласного територіального відділення Антимонопольного комітету України Кандибі В.І. 
23 грудня 2014 року Ратушняк С.В. зателефонував з мобільного телефону Кандиби В. І. директору підприємства "Граніт" Косовцю Р.М., представився працівником Антимонопольного комітету та поцікавився питанням рентабельності його підприємницької діяльності. В ході телефонної розмови він призначив зустріч Кандибі на 28.12.2014 року.
28 грудня 2014 року близько 11-00 год. Ратушняк С.В. зустрівся з Косовцем Р.М. Під час розмови він повідомив Косовцю Р.М., що розпочато перевірку його підприємницької діяльності на предмет дотримання вимог  Закону України "про захист економічної конкуренції" та, що у разі виявлення порушень, його оштрафують на 5% від річного прибутку, що становить приблизно 600000 грн. При цьому Ратушняк С.В., переслідуючи корисливі мотиви, з метою незаконного збагачення, повідомив Косовцю Р.М., що він може особисто вирішити питання щодо непроведення перевірки та ненакладення штрафних санкцій на підприємство останнього. 
За вирішення зазначеного питання Ратушняк С.В. поставив категоричну вимогу передати йому гроші в сумі 40000 грн. У випадку відмови, Ратушняк С.В. пообіцяв організувати проведення податкової перевірки та закриття підприємства. Своїми залякуваннями Ратушняк С.В. створив такі умови при яких Косовець Р.М. був змушений, з метою запобігання настання шкідливих наслідків його бізнесу, принести гроші.  
Того ж дня близько 14-00 год., Ратушняк С.В. в салоні службового автомобіля марки «Toyota», перебуваючи в м. Івано-Франківську по вул. Крушельницької, напроти будинку №2, одержав від Косовця Р.М. неправомірну вигоду в сумі 40000 грн., які він заховав під чохол переднього пасажирського сидіння.
В подальшому Ратушняк С.В. був затриманий працівниками правоохоронних органів. Йому було повідомлено про підозру. 
А) Чи можна під час розкриття злочину, вчиненого Ратушняком С.В. проводити негласні слідчі (розшукові) дії? 
Б) Які запобіжні заходи Ви знаєте? З якою метою вони застосовуються? Які обставини Ви будете враховувати під час обрання запобіжного заходу щодо Ратушняка С.В.
В) Розробити структурований алгоритм процесуальних дій слідчого, спрямованих на обрання запобіжного заходу щодо Ратушняка С.В., враховуючи, що злочин розкрито, Ратушняк С.В. затриманий та йому повідомлено про підозру.

ВАРІАНТ 10.

1. Участь України в діяльності Інтерполу як необхідна умова ефективної боротьби зі злочинністю: правова регламентація і питання взаємодії.
2. ЗАДАЧА.
Зотова А. П., обіймаючи посаду заступника начальника відділу контрольно-перевірочної роботи управління доходів і зборів з фізичних осіб ДПІ у Ж-му районі м. Дніпропетровська ГУ Міндоходів у Дніпропетровській області, здійснювала перевірку суб'єкта господарювання-фізичної особи-підприємця Г.П.Глушкова, проведення якої їй було доручено відповідно до наказу начальника державної податкової інспекції № 1145 від 25.07.2014 р.
08.08.2014 р. А. П. Зотова, знаходячись у своєму службовому кабінеті, що розташований на третьому поверсі будівлі № 339 на вул. Красіна у м. Дніпропетровську, яку займає ДПІ у Ж-му районі м. Дніпропетровська ГУ Міндоходів у Дніпропетровській області, повідомила Г. П. Глушкова, що у ході проведеної перевірки виявлено факти продажу алкогольних напоїв за відсутності відповідного дозволу та неналежного оформлення трудових відносин із найманими працівниками, після чого також повідомила, що вже виготовлено акт перевірки, у якому вказані порушення не зазначені. За невключення цих порушень у акт перевірки та, відповідно, незастосування передбачених законом за таке порушення штрафних санкцій, Г.П. Глушков повинен передати А.П. Зотовій грошові кошти в сумі 15 тисяч гривень.
09.08.2014р. А.П. Зотов звернувся до прокуратури із заявою про вимагання у нього А.П. Зотовою грошових коштів у сумі 15 тисяч гривень.
10.08.2014 р. приблизно о 13 годині 30 хвилин, знаходячись у вказаному приміщенні свого службового кабінету, А.П. Зотова отримала від Г.П. Глушкова грошові кошти в сумі 15 тисяч гривень за незазначення в акті перевірки виявлених у ході перевірки порушень, пов'язаних із неоформленням належним чином трудових відносин із працівниками та торгівлею алкогольними напоями без передбаченого законом дозволу. 
А) Вкажіть алгоритм дій слідчого з моменту надходження заяви Г. П. Глушкова до моменту затримання А. П. Зотової.
Б) Охарактеризуйте порядок застосування до А. П. Зотової запобіжного заходу.
В) Зазначте підстави і порядок укладення угоди про визнання винуватості. Визначте можливість укладення цієї угоди в даному кримінальному провадженні.



6. ЗАВДАННЯ ПО САМОСТІЙНІЙ РОБОТІ ДО ЗМІСТОВНИХ МОДУЛІВ

ЗМІСТОВНИЙ МОДУЛЬ 1.
Додаток А. 1. Визначтесь в наведеному переліку зі стадіями кримінального провадження:
1) судові дебати;
2) проведення перевірки повідомлень про злочини;
3) виконання вироку;
4) постановлення вироку;
5) досудове розслідування;
6) судове слідство;
7) апеляційне провадження;
8) касаційне провадження;
9) провадження у справах про злочини неповнолітніх;
10) попередній розгляд справи суддею;
11) провадження по застосуванню примусових заходів медичного характеру.

2. Назвіть з перерахованих нижче завдання кримінального провадження:
1) викриття винних у вчиненні злочину;
2) сприяння зміцненню законності;
3) захист майнових та пов’язаних з майновими прав та інтересів потерпілих від злочинів;
4) охорона прав, свобод та законних інтересів учасників кримінального провадження;
5)  виконання вироку і виправлення та перевиховання засуджених;
6) швидке і повне розкриття злочинів.

3. У підготовчому провадженні судового розгляду щодо К., обвинуваченого у злісному хуліганстві, заявив клопотання про розгляд справи в закритому судовому засіданні. Своє клопотання К. мотивував тим, що він, вчинив у стані алкогольного сп’яніння низку постидних дій, не хоче надавати їм розголошення перед своїми рідними і знайомими. При цьому К. заявив, що якщо кримінальне провадження буде розглядатися в присутності публіки, то він відмовиться давати показання.
Чи підлягає задоволенню клопотання обвинуваченого? В яких передбачених законом випадках кримінальне провадження розглядається в закритому судовому засіданні?

4. Коли вступає в законну силу кримінальний процесуальний закон? Наступні варіанти відповідей: 1) негайно після опублікування закону в офіційних друкованих виданнях; 2) через 10 днів з моменту опублікування закону; 3) після опублікування в періодичному виданні, але з дня, який зазначений в законі; 4) через 10 днів із часу публікації закону в офіційних друкованих виданнях, якщо в самому законі немає іншої вказівки про введення в дію, але не раніше дня опублікування цього закону.

5. В. був затриманий міліцією при виготовлені останнім фальшивих монет номіналом 1 грн. Під час складання протоколу затримання він заявив клопотання про надання йому з цього моменту захисника, оскільки проти нього слідчим почата обвинувальна діяльність. Із метою захисту від неї він і потребує допомоги захисника.
Чи підлягає клопотання затриманого негайному задоволенню? З якого моменту починається функція обвинувачення і захисту в кримінальному провадженні України?

6. Під час провадження досудового розслідування в кримінальному провадженні слідчий прийшов до висновку, що в кримінальному процесуальному законодавстві України відсутня норма права, яка точно відображає ситуацію, що склалася в ході досудового слідства.
Чи може бути застосований кримінальний процесуальний закон за аналогією?

7. Чи визначено в кримінальному процесуальному законодавстві поняття засади? А) визначення принципу міститься в КПК; б) поняття засади визначено лише в теорії кримінального процесуального права; в) поняття засади закріплено в Конституції України.
Дайте обґрунтовану відповідь.

8. 17-річний К., що потерпів від злочину, передбаченого ч. 1 ст. 121 КК України, на момент розгляду кримінального провадження в судовому засіданні виїхав з м. Києва до м. Владивостока і проживав там у свого батька. 
Як забезпечити прибуття потерпілого на судове засідання?

9. Апеляційний суд Черкаської обл., переглядаючи справу стосовно неповнолітнього П. і К., засуджених за розбій і крадіжку та зґвалтування, дійшов висновку, що місцевий суд першої інстанції усебічно, повно і об’єктивно розглянув це кримінальне провадження в закритому судовому засіданні. Водночас він не виявив у кримінальному провадженні постанови судді про необхідність розгляду кримінальної справи в закритому судовому засіданні.
Яке рішення має винести у зв’язку з цим суд апеляційної інстанції?

10. Розглядаючи кримінальне провадження за обвинувачення К. за ч. 2 ст. 187 КК України, суд установив, що К. не знає української мови, малограмотний. На досудовому слідстві К. не був призначений перекладач. 
Яке рішення має прийняти суд? Які вимоги КПК України були порушені?

11. Г., з’ясувавши, що вся сім’я К. виїхала на дачу, з допомогою пристосувань відкрив замок їх квартири, проник до неї, зібравши цінні речі, намагався винести їх, але в дверях зустрівся з родичем господаря квартири К., який затримав Г. і змусив його повернути всі речі.
Чи потрібно кого-небудь із сім’ї Г. визнати потерпілим у цьому кримінальному провадженні?

Додаток Б. 12. Двоє 16-річних хлопців зірвали з голови гр-ки Д. норкову шапку і кинулися тікати. На крик Д. вискочив з будинку її чоловік, майстер спорту з дзюдо, і наздогнавши хлопців затримав їх. Завівши грабіжників до свого будинку, він примусив їх написати на ім’я начальника РУВС пояснення про обставини вчиненого ними злочину, а потім відвів їх до райуправління міліції і передав черговому разом з письмовими поясненнями.
Чи можуть ці пояснення мати доказове значення у кримінальному провадженні?

13. У кримінальному провадженні В., який обвинувачувався у вбивстві з необережності, була поведена судово - автотехнічна експертиза. У висновку експерта зазначалося, що В., який не вмів керувати автомашиною, сидів за кермом і це призвело до нещасного випадку.
Оцініть доказове значення висновку експерта.

14. К. затриманий за підозрою у вчиненні 22 грудня 2012 року крадіжки майна за місцем роботи в м. Києві, на допиті заявив слідчому, що крадіжку вчинити не міг, оскільки в цей період їздив до м. Львова провідати хворих батьків. При особистому обшуку у нього були вилучені два квитка на поїзд Київ - Львів за 19 лютого і Луцьк - Київ за 27 грудня 2012 року.
Про які джерела і види доказів говориться в умові завдання?

15. Затриманий за підозрою у вчиненні розбійного нападу Ж. під час допиту заявив, що він повністю визнає себе винним, але вчинених ним дій не пам’ятає, що й було зафіксовано в протоколі допиту.
Чи можна вважати, що в результаті допиту були одержані показання підозрюваного, які можуть бути покладені в основу обвинувачення.

16. Слідчий прокуратури району Б., після проведення слідчих дій у кримінальному провадженні про умисне вбивство способом особливо жорстокого поводження громадянина Д. (на його думку достатніх слідчих дій) виніс постанову про зупинення досудового слідства у зв’язку з не встановленням особи, яка вчинила злочин.
Знайомий загиблого Т. самотужки добув інформацію про причетність до вбивства Д., якогось Ж. Всі зібрані ним матеріали він передав прокурору району. 
Оцініть доказове значення матеріалів зібраних Т.

17. Під час презентації торгівельного центру «Зоря» П., знаходячись у стані алкогольного сп’яніння, накинувся з брутальною лайкою на офіціантку Т., яка обслуговувала гостей і ударив її декілька раз кулаком в обличчя, заподіявши їй легкі тілесні ушкодження з короткочасним розладом здоров’я. Очевидцями хуліганських дій П. було 69 чоловік. 
Чи потрібно всіх допитувати в якості свідків? Розкрийте поняття меж доказування і визначте їх значення у встановленні обставин кримінального провадження.

18. Даючи аналіз доказів в обвинувальному акті, слідчий зазначив, що “П. свою вину не визнав, але свою не винуватість не довів”. Прокурор району запропонував слідчому цю фразу вилучити з обвинувального акта, що останній і зробив, але оскаржив дії прокурора району.
Дайте оцінку діям прокурора району та слідчого.

19. 15 травня 2012 року Г. у якого був автомобіль “Опель Вектор”, приїхав до С. і домовився з останнім продати йому зазначений автомобіль за 17 тис. доларів США. С. під час передачі грошей заплатив йому 10 тис. доларів США, а замість решти грошей підклав йому чисті аркуші за форматом купюр (“люльку”). Суд визнав С. винним у шахрайстві за ч. 4 ст. 190 КК України.
До яких джерел доказів належать гроші?

20. На місці події знайдено недопалок цигарки. У підозрюваного відібрані зразки слини для ідентифікації із залишками слини від недопалку.
Чи належать зразки слини до самостійного виду джерел доказів?

10. Під час проведення огляду місця події злочину (умисного знищення майна гр-на К.), слідчий з допомогою експерта криміналіста знайшов відбитки пальців на побитому трюмо, сліди крові, невідомо ким залишені.
Як повинен діяти слідчий у цьому випадку? Як має здійснюватися фіксація речових доказів? 
До якого виду речових доказів належить знайдене на місці події?

21. Київським районним судом машиніста потягу було засуджено за ч. 1 ст. 276 КК України. 
Як на доказ вини підсудних суд послався на висновок технічної експертизи. Цю експертизу проводили під час досудового слідства працівники Південної залізниці, яку в цьому кримінальному провадженні  визнано цивільним відповідачем.
Чи міг висновок технічної експертизи бути джерелом доказів за цих обставин?

22. Результати огляду місця події (ДТП) були зафіксовані у протоколі огляду дорожньо - транспортної події, до якого була додана схема розташування транспортних засобів та знімки. На знімку було видно, що зображення колеса знаходилося в 5 метрах від одного з автомобілів, про який нічого не було сказано в протоколі огляду місця події.
Яке значення мають додатки до протоколу огляду ДТП?

23. У справі про зґвалтування В. неповнолітньої Д. були проведені слідчі дії: 1) огляд місця події; 2) допит потерпілої Д.; 3) освідування потерпілої; 4) затримання В. у підозрі вчинення злочину; 5) застосування до підозрюваного запобіжного заходу тримання під вартою.
Які із перерахованих слідчих дій є запобіжними заходами?

24. П. було затримано працівниками міліції одразу ж після вчинення хуліганства стосовно Б. і доставлено до райвідділу внутрішніх справ. У протоколі затримання в графі «Підстави затримання» було зазначено: «За вчинення злісного хуліганства».
Чи відповідає вимогам кримінального процесуального закону такий запис?

25. Відносно М., підозрюваного в розбійних нападах на жінок, був застосований запобіжний захід у вигляді тримання під вартою. Із-за складності справи слідчий не зміг закінчити досудове розслідування кримінального провадження до закінчення 2‑х місячного терміну тримання М. під вартою. 
Як повинен в даному випадку поступити слідчий? Хто, по яких підставах і на який час може продовжити термін тримання під вартою на досудовому слідстві?

26. При притягненні І. до кримінальної відповідальності за ч. 5 ст. 185 КК України (крадіжки мотоцикла), потерпілий С. заявив позв про відшкодування йому 1 000 доларів США.
Який предмет цивільного позову має місце в цьому кримінальному провадженні?

27. Чи можуть бути підставою цивільного позову в кримінальному провадженні такі юридичні факти: 1) підстави цивільного позову; 2) розмір цивільного позову; 3) особа, якій злочином завдано матеріальних збитків; 4) вина цивільного відповідача?
Обґрунтуйте відповідь.

28. Як обчисляються процесуальні строки, встановлені КПК України та чи беруться до уваги той день і та година, від яких починається процесуальний строк?
Обґрунтуйте свою відповідь з посиланням на статтю КПК України.

29. Назвіть процесуальні витрати та дайте їх аналіз.

30. В., якого звинувачували в розкраданні чужого майна на суму 6000 грн., було виправдано вироком місцевого районного суду відповідно за відсутністю в його діях складу злочину та за недоведеністю його участі у вчиненні злочину. Заявлений до В. цивільний позов суд залишив без розгляду.
Оцініть законність вироку суду в частині цивільного позову.

ЗМІСТОВНИЙ МОДУЛЬ 2.

Додаток В. 31. До райвідділу внутрішніх справ звернулася з письмовою заявою громадянка В. Вона повідомила про те, що була зґвалтована невідомим злочинцем недалеко від свого будинку, коли поверталася з роботи. Заявниця просила знайти ґвалтівника і притягти його до кримінальної відповідальності. Крім того вона заявила, що може впізнати ґвалтівника.
	Як в цьому випадку мають діяти службові особи?

32. До керівника органу досудового розслідування П. поступила анонімна заява про те, що організована група у складі Р., К. і Т. систематично займається здирством на ринку і що облік торговців і дні сплати ними «дані», а також заходів прийнятих до боржників, веде З., який зберігає свої записи в тайнику в своїй квартирі по вул. Леніна, 9 кв. 3. У цій же заяві зазначалося, що своє прізвище заявник не повідомляє із-за боязні бути покаліченим або убитим. Керівник органу досудового розслідування П. ніяких заходів за заявою, що поступила, не прийняв.
Чи є анонімні листи приводом для внесення відповідної інформації до Єдиного реєстру досудових розслідувань? Чи правильно поступив керівник органу досудового розслідування П. в даному випадку? 

33. До капітана судна «Єрмаков», приписаного до Одеського морського порту, що знаходився у відкритому морі, звернулась буфетниця К. зі скаргою на те, що матрос Р. намагався її зґвалтувати і при цьому завдав побої. За пропозицією капітана судна К. подала письмову скаргу, в якій просила присоромити і покарати Р., але в той же час заперечувала проти його засудження.
	Яке рішення повинен ухвалити капітан судна за цією скаргою? Які особливості початку досудового розслідування у кримінальних провадженнях про зґвалтування?

34. Інспектор районного управління пенсійного фонду В. допоміг своїй сестрі В.М. оформити одержання пенсії на підставі фальшивих документів. Інспектор державної служби по боротьбі з економічною злочинністю Л. виявив цей факт і, відібравши від В. пояснення, доповів про нього начальнику райвідділу внутрішніх справ, висловивши при цьому свою думку з приводу кваліфікації злочину. Він вважав, що дії В. слід кваліфікувати за ч. 1 ст. 364 КК України, а В.М. за ст. 193 і ч. 3 ст. 358 КК України.
	Як має діяти інспектор державної служби по боротьбі з економічною злочинністю? Який порядок передачі справи за підслідністю?

35. Про проведення очної ставки між підозрюваним Т. і свідком О. слідчий склад протокол і запропонував допитаним підписати кожну сторінку протоколу і кожну свою відповідь на поставлені запитання. Свідок О. погодився на це. Підозрюваний же категорично заперечив проти цього і поставив свій підпис лише в кінці протоколу.
	Як має діяти слідчий у цій ситуації?
36. На допиті потерпілий Б. повідомив слідчому, що під час вчинення його побиття К. і Д. завдали йому ударів руками та ногами. Б. просив відобразити цей факт у протоколі допиту або в якомусь іншому документі.
	Закінчивши допит потерпілого слідчий запросив двох понятих, оглянув у їх присутності побої на тілі потерпілого, та зафіксував це у протоколі освідування.
	Якою є мета проведення освідування? Назвіть види освідування. Яким є процесуальний порядок проведення освідування?
	Дайте правову оцінку діям слідчого.

37. Слідчий виконав у кримінальному провадженні такі дії: склав план досудового розслідування по кримінальній справі, визнав особу потерпілою, викликав свідків, призначив ревізію, визначив коло питань, які слід з’ясувати під час допиту, провів дві очні ставки, взяв під варту підозрюваного, вжив заходів щодо піклування про неповнолітніх дітей останнього, наклав арешт на банківський рахунок підозрюваного, провів виїмку і огляд документів.
	Які з перерахованих дій є процесуальними? Виділіть слідчі дії.

38. Слідчий запропонував Ч., який розумів знаки глухонімих, з’ясувати у німого свідка обставини злочину, очевидцем яких він був. Після цього слідчий допитав Ч. як свідка.
	Дайте оцінку діям слідчого. Який порядок допиту глухонімого свідка?

39. Після поховання К., який загинув під час дорожньо - транспортної пригоди в результаті наїзду на нього автомашини, виникла необхідність в одержанні зразків його волосся. 
	Яким чином потрібно оформити і провести цю слідчу дію?

40. Розслідуючи кримінальне провадження про контрабанду тютюнових виробів, слідчий викликав на допит як свідків В. і Б. Приступивши до допиту, він переконався в тому, що кожен з них погано володіє українською мовою, на якій ведеться досудове розслідування.
	Якими повинні бути подальші дії слідчого? Які додаткові дані слід відобразити в протоколі допиту кожного з цих свідків?

41. У кримінальному провадженні про порушення правил дорожнього руху, що призвело до тяжких наслідків, слідчий встановив, що на місці події у момент ДТП знаходився 14-річний Вадим – учень 8 класу ліцею. Вирішивши допитати Вадима, слідчий направив повістку про виклик на допит директорові ліцею, запропонувавши йому з’явитися разом з Вадимом. У призначений час директор ліцею і Вадим з’явилися на допит. Вадим був допитаний як свідок у присутності директора.
	Оцініть дії слідчого. Який порядок виклику і допиту неповнолітнього свідка?
42. Проведеним у кримінальному провадженні досудовим розслідуванням встановлено, що шахрайство вчинив Б. Після вчинення злочину він зник. Вжитими заходами встановити його місце знаходження не вдалося.
Які процесуальні дії необхідно виконати до зупинення досудового розслідування у кримінальному провадженні?

43. З квартири гр-ки І. була здійснена крадіжка речей. Потерпіла в своїй заяві повідомила, що крадіжку могла зробити її знайома Д., яка жила в неї перед вчиненням злочину кілька днів.
Слідчий оголосив розшук Д., а за 7 днів до закінчення строку досудового слідства, виніс постанову про зупинення досудового слідства.
Оцініть дії слідчого. Вкажіть перелік документів, які слідчий повинен направити органу розшуку.

44. Після закінчення досудового слідства у справі про ДТП, в якому загинув потерпілий В. слідчий ознайомив із матеріалами справи дружину загиблого, громадянку В.Р., а потім підозрюваного П., який заявив клопотання про доповнення досудового слідства, які були слідчим задоволені. Після цього підозрюваний знову був ознайомлений з усіма матеріалами кримінального провадження. Дізнавшись про доповнення досудового слідства, громадянка В. Р. заявила клопотання про ознайомлення і її з додатковими матеріалами досудового слідства. 
Яке рішення повинен прийняти слідчий?

45. Визнавши досудове слідство закінченим, а зібрані докази достатніми для складання обвинувального акта, слідчий повідомив потерпілого, цивільного позивача, цивільного відповідача, підозрюваного і одночасно роз'яснив їм, що вони мають право на ознайомлення з матеріалами кримінального провадження. Всі зазначені учасники кримінального провадження виявили бажання знайомитися з матеріалами кримінальної справи.
В якому обсязі і в якій послідовності ці особи будуть знайомитися з матеріалами кримінального провадження? 

Додаток Г. 46. Вироком місцевого районного суду Б. і Х. було засуджено за ч. 1 ст. 296 КК України. Переглядаючи справу в апеляційному порядку, апеляційний суд не виявив у кримінальному провадженні ухвалу судді про призначення судового розгляду.
Яке рішення і на якій підставі має винести суд апеляційної інстанції?

47. Р. після розпивання спиртних напоїв в привокзальному кафе вчинив на вокзалі злісне хуліганство, у зв'язку з чим був затриманий і поміщений в ІТУ. Проте того ж дня Р. втік з-під варти, приїхав в м. Черкаси де вчинив квартирну крадіжку, після чого виїхав в м. Київ. На одній із станцій поблизу м. Бровари він намагався шляхом застосування насильства відібрати у підлітка сумку з речами, але був затриманий при вчиненні цього злочину. В ході досудового розслідування кримінального провадження за фактом розбійного нападу, який вівся прокуратурою Броварського району, були отримані дані про здійснення Р. злочинів в м. Черкаси. Прокурор району зажадав звідти кримінальні провадження і об'єднав їх в одне провадженні, а після закінчення досудового слідства направив об’єднану кримінальну справу до суду. 
Якому суду підсудне дане кримінальне провадження ?

48. Під час розгляду кримінального провадження про обвинувачення П. за ст. 135 КК України (у підготовчій частині судового засідання) суддя, попри заперечення прокурора, задовольнив клопотання захисника підсудного про виклик до суду ще двох свідків, які не були допитані на досудовому слідстві. Незадоволений таким рішенням суду прокурор почав кидати репліки на адресу судді, звинувачуючи його в необ'єктивності та упередженості щодо сторони обвинувачення. Головуючий зробив йому зауваження про недопустимість такої поведінки, на що державний обвинувач відповів погрозою заявити йому відвід. Слідом за прокурором потерпілий також почав висловлювати обурення діями судді та звинуватив його «у несправедливості». Головуючий попередив прокурора і потерпілого, що у випадку продовження порушення ними порядку судового засідання він усуне їх від участі у розгляді справи.
Якою є роль головуючого у судовому засіданні? Які заходи вправі вживати головуючий до учасників судового розгляду та інших осіб, які присутні в залі суду, коли вони не виконують його розпоряджень? Дайте оцінку діям головуючого в судовому засіданні?

49. В підготовчій частині судового засідання обвинувачений заявив відвід судді Л. обгрунтувавши його тим, що він проживає в одному з ним будинку і йому часто доводилося з ним сваритися через те, що він постійно пред'являв до нього претензії з приводу його, нібито потворної поведінки. 
Чи підлягає задоволенню відведення, заявлене суді?

50. У судовому засіданні під час слухання справи М. і К., обвинувачених за ч. 2 ст. 368 КК України, було встановлено, що копію обвинувального акта підсудному М. вручено в день розгляду кримінального провадження, а підсудному К. — за два дні до розгляду.
Головуючий роз'яснив підсудним їхнє право на одержання копій обвинувального акта не пізніше як за три доби до дня розгляду кримінального провадження в суді, а також заявив, що кримінальна справа може бути розглянута в цьому судовому засіданні лише за наявності згоди на це підсудних.
Чи правильним є роз'яснення головуючого? Обґрунтуйте свою відповідь.

51. У процесі допиту підсудного Б. головуючий порівняв його показання в суді з показаннями на досудовому слідстві і звернув увагу на розбіжності в них. Захисник підсудного просив головуючого дотримуватися порядку оголошення показань підсудного, передбаченого законом.
Дайте оцінку зауваженням захисника.

7. К. засуджено за ч. 2 ст. 248 КК України за незаконне полювання. У судовому засіданні він відмовився від адвоката, заявивши, що захист своїх інтересів здійснюватиме сам. 
В апеляційній скарзі, Корчик вказав, що суд не надав йому слова для виголошення захисної промови. 
Яке рішення і на якій підставі має винести суд апеляційної інстанції?

52. Підсудний Б., який обвинувачувався за ч. 5 ст. 185 КК України, під час виголошення останнього слова дуже розхвилювався і знепритомнів, а потім помер.
Як бути суду в цій ситуації? Чи може він піти до нарадчої кімнати і винести судове рішення ?

53. Кримінальна справа по обвинуваченню Р. і Д. в здійсненні декількох квартирних крадіжок розглядалася по першій інстанції під головуванням судді Д.О. В ході цього судового засідання були допитані потерпілі свідки. Після триденної перерви, викликаної раптовим тяжким захворюванням Д.О., склад суду змінився і розгляд кримінального провадження продовжений під головуванням судді М.А. При розгляді справи оновленим складом суду раніше допитані потерпілі і свідки не допитувалися і їх свідчення не дослідилися. У вироку ж суд послався на ці свідчення як на докази винності обвинувачених. 
Роз’ясніть загальні умови судового розгляду. Вкажіть які з них порушені судом. Як повинен був поступити суд в даній ситуації ?

54. Т. звинувачувався в умисному вбивстві з особливою жорстокістю своєї дружини. Як на досудовому розслідуванні, так і на судовому слідстві Т. винним себе в пред'явленому йому обвинуваченні визнав не повністю і заявив, що не хотів заподіювати особливі страждання, а просто відразу не міг завдати смертельного удару. На судовому слідстві встановлено спричинення потерпілій множинних тілесних ушкоджень в області голови і грудей, але яке з цих пошкоджень було смертельним встановити не вдалося. Захисник обвинуваченого заявив клопотання про перекваліфікацію дій Т. на умисне вбивство без обтяжливих обставин. 
Чи може суд задовольнити клопотання захисника? Які межі зміни обвинувачення в суді?

55. В судовому засіданні у справі Г., обвинуваченого в повторній крадіжці, обвинувачений заявив в останньому слові, що обидві крадіжки він вчинив не один, а удвох з К. і по його (К.) пропозиції. Оскільки К. вже мав дві судимості і боявся суворого покарання, то він попросив Г. взяти все на себе, що Г. і зробив. 
Як в даному випадку повинен поступити суд. Яке значення останнього слова обвинуваченого? 

56. Один із суддів місцевого Шевченківського районного суду м. Києва, під час постановлення вироку зайняв окрему позицію відносно кваліфікації дій засудженого.
Як цю позицію оформити? Яке юридичне значення має окрема думка судді?

Додаток Д. 57. М. за обвинувальним вироком суду був засуджений на два роки позбавлення волі. Сторони захисту та обвинувачення в апеляційному порядку вирок не оскаржили. До закінчення строку на апеляційне оскарження до апеляційного суду надійшла апеляційна скарга матері засудженого, яка просила змінити призначене синові покарання на покарання, не пов'язане з позбавленням волі, посилаючись на те, що без батька залишилися троє малолітніх дітей, а дружина М. за станом здоров'я працювати не може. М. після ознайомлення зі скаргою написав заперечення на неї, зазначивши, що він з нею не погоджується і бажає відбувати призначене йому покарання.
Назвіть суб'єктів права на апеляційне оскарження. Чи підлягає розгляду це кримінальне провадження в суді апеляційної інстанції?

58. Захисник засудженого Т. вирішив подати апеляційну скаргу на обвинувальний вирок, в якій довести, що його підзахисного засуджено незаконно, і просити суд апеляційної інстанції вирок скасувати, а справу закрити. Повідомивши про це Т., який перебував під вартою, він дізнався від нього, що вироком він задоволений, оскаржувати його не збирається і вимагає від адміністрації слідчого ізолятора негайного відправлення до місця відбування покарання.
Незважаючи на відсутність згоди свого підзахисного, захисник оскаржив вирок.
Чи може захисник без згоди свого підзахисного оскаржувати судове рішення?

59. Вироком місцевого Святошинського районного суду м. Києва від 17 березня 2012 р. Д. був засуджений за контрабанду. Справа щодо Д. розглядалася під головуванням судді Б., яка на день постановлення вироку була суддею Шевченківського районного суду м. Києва, а її перевід до Святошинського районного суду фактично був узгоджений у всіх інстанціях, але ще не був юридично оформлений.
Чи є в цьому випадку підстави для зміни чи скасування вироку?

60. Вироком місцевого районного суду К. було засуджено за ч. 1 ст. 296 КК України до 2 років позбавлення волі. У межах апеляційного строку до місцевого районного суду надійшов адресований апеляційному суду і підписаний мешканцями будинку, де проживав засуджений, лист із проханням пом'якшити йому міру покарання.
Місцевий районний суд приєднав листа до справи як апеляційну скаргу і надіслав його після закінчення строку на апеляційне оскарження до апеляційного суду.
Яке рішення має винести суд апеляційної інстанції? Чи може бути такий лист приводом до розгляду справи в суді апеляційної інстанції?

61. При розгляді кримінального провадження про зловживання службовим становищем обвинувачений К. в судовому слідстві відмовився від послуг захисника адвоката В. і прийняв захист на себе. Суд звільнив В. від подальшої участі в кримінальному провадженні. Після оголошення вироку дружина чоловіка засудженого К. звернулася до адвоката В. з проханням подати на вирок апеляційну скаргу, оскільки сам К. від оскарження вироку відмовився, мотивуючи це даремністю звернення до несправедливого суду. Адвокат написав скаргу від свого імені і передав її дружині обвинуваченого, яка своєчасно направила її до суду, що ухвалив вирок. У скарзі вказувалося на неповноту дослідження доказів і помилкову оцінку деяких з них. 
Чи може така скарга вважатися апеляційною?

62. Ухвалою суду апеляційної інстанції визнано доказаним вчинення Б. суспільно небезпечного діяння, передбаченого ч. 3 ст. 121 КК України, але він був звільнений від кримінальної відповідальності, і до нього застосовані примусові заходи медичного характеру. 
У касаційній скарзі захисник Б. стверджував, що ознаки тяжких тілесних ушкоджень не можуть стосуватися діянь, вчинених неосудними особами. Б. тяжко хворий, тому до нього не можуть бути застосовані положення про прямий умисел або свідоме допущення наслідків.
Чи обґрунтовані доводи захисника, викладені у касаційній скарзі? Чи є підстави для скасування або зміни ухвали суду апеляційної інстанції?

63. К. засуджений місцевим районним судом за ч. 2 ст. 185 КК України до двох років позбавлення волі. Цим же вироком частково був задоволений цивільний позов потерпілого?
В апеляційному порядку вирок не переглядався. 
Засуджений подав касаційну скаргу на вирок, у якій просив замінити йому позбавлення волі на звільнення від відбування покарання з випробуванням, а прокурор вніс касаційну скаргу в частині цивільного позову, вважаючи, що суд першої інстанції помилково задовольнив цивільний позов частково.
Суд касаційної інстанції, розглянувши справу за касаційною скаргою засудженого та прокурора, дійшов висновку, що скарга прокурора обґрунтована та підлягає задоволенню. Водночас суд касаційної інстанції визнав, що призначене К. покарання є явно м'яким та не відповідає ступеню тяжкості злочину та особі засудженого.
З урахуванням вказаних обставин, суд касаційної інстанції скасував вирок і повернув справу на новий судовий розгляд. 
Дайте оцінку рішенню суду касаційної інстанції.

64. Адвокат Р., що виступав в суді апеляційної інстанції як захисник у справі Ю., що обвинувачувався в самовільному полюванні з використанням бойової зброї, оскаржив ухвалу суду апеляційної інстанції, що залишила в силі обвинувальний вирок, і просив суд касаційної інстанції відмінити його на тій підставі, що на досудовому розслідуванні і в суді Ю. не була надана допомога перекладача, хоча він погано володіє українською мовою, на якій велося провадження у кримінальнійсправі, і це порушення привело, на його думку, до засудження невинного. Суд касаційної інстанції, розглянувши справу, відмінив вирок і припинив справу за недоведеністю пред'явленого обвинувачення і відсутністю можливості зібрати додаткові докази. 
Чи засновано на законі рішення суду касаційної інстанції? Які рішення можуть бути ухвалені судом касаційної інстанції ?

65. С. визнаний винним і засуджений за умисне вбивство своєї дочки до 9 років позбавлення волі. Через півтора роки після вступу вироку в законну силу до прокурора, що підтримував обвинувачення у справі С., з'явився свідок у цій справі Ф. і повідомив, що він надавав завідомо неправдиві показання, викриваючі С. у вбивстві, на прохання дружини С., що обіцяла сплатити йому за це 1000 доларів. Свою обіцянку С.Г. так і не виконала. Йому відомо також, що завідомо неправдиві показання у кримінальному провадженні С. дали ще два інших свідка. 
Які дії повинні бути зроблені прокурором за заявою Ф.? Що є підставою відновлення кримінального провадження за ново виявленими обставинами?

66. П. притягався до кримінальної відповідальності за зґвалтування неповнолітньої, але за недостатністю доказів виправданий судом. Цьому рішенню, в основному, сприяло те, що єдиний свідок-очевидець злочину Р. своєчасно допитаний не був, а надалі органам розслідування  встановити місцезнаходження Рогова М. не вдалося. Через один рік і три місяці після оголошення вироку Р. був виявлений працівниками міліції, де він останнім часом постійно проживав. Р. пояснив працівникам міліції, що не ховався, а переїхав до м. Києва на постійне прохання родичів П., що безкоштовно віддали йому їх пустий будинок в м. Києві за те, щоб він не надавав показань у кримінальному провадженні. У своєму письмовому поясненні Р. детально розповів про обставини здійснення П. злочину.  Пояснення Рогова міліція направила прокуророві, що виступав у кримінальному провадженні П. як державний обвинувач. 
Чи є обставини, повідомлені Р. що знов відкрилися? Що повинен зробити прокурор, що отримав пояснення  Рогова М.? Які терміни перегляду вироків за ново виявленими обставинами?

Додаток Е. 67. К. без будь-якої видимої причини вдарив сокирою по голові слюсаря В. , заподіявши йому середньої тяжкості тілесні ушкодження. В ході досудового розслідування кримінального провадження, розпочатого за ознаками ст. 122 КК України, встановлено, що К. був комісований з армії — у зв'язку з психічним захворюванням і неодноразово перебував на лікуванні в психіатричній лікарні. Висновком судово - психіатричної експертизи, яка була призначена слідчим, було встановлено, що К. хворіє на хронічне психічне захворювання — шизофренію параноїдальної форми і вказані дії вчинив під впливом манії переслідування. К. є неосудним і підлягає примусовому лікуванню в психіатричній лікарні з посиленим наглядом.
	Чи проводиться за таких обставин кримінальне провадження?

68. В. на пустинній нічній вулиці напав на Р. і, загрожуючи гостро вигостреною велосипедною спицею, яку він приставив до її шиї, відібрав золотий ланцюжок з хрестом, золоті сережки і золоте кільце з діамантом. В. було повідомлено про підозру в розбої і відносно його застосований запобіжний захід тримання під варту. Через тиждень після цього В. захворів тимчасовим розладом душевної діяльності і поміщений в лікарню. Слідчий, закінчивши досудове розслідування, виніс клопотання про направлення кримінального провадження до суду для застосування примусових заходів медичного характеру. 
Оцініть дії прокурора. У яких випадках кримінальне провадження припиняється, а в яких випадках направляється до суду для застосування примусових заходів медичного характеру?

69. При допиті підозрюваного Б. слідчий звернув увагу на нелогічність його висловів і дивність в поведінці. У зв'язку з сумнівом в повноцінності підозрюваного слідчий призначив судово-психіатричну експертизу.
По висновку комісії експертів - психіатрів Б. страждає хронічною душевною хворобою і у момент вчинення суспільно - небезпечного діяння не міг віддавати звіт своїм діям і керувати ними. По характеру захворювання Б. представляє небезпеку для суспільства і потребує примусового лікування в психіатричній  лікарні.
Повідомлення про підозру Б. не направлялось, хоча у кримінальному провадженні зібрані достатні докази для нього.
Отримавши висновок судово - психіатричної експертизи, слідчий прийшов до висновку про необхідність направлення кримінальної справи до суду для застосування  примусових заходів медичного характеру. 
Які процесуальні дії надалі повинен виконати слідчий в цілях реалізації своїх висновків?

70. Під час проведення досудового слідства у справі про вчинення грабежу неповнолітнім Г. слідчий встановив, що у підозрюваного відсутні документи про його вік. Мати неповнолітнього заявила, що її синові виповнилося15 років, але документів про народження сина (свідоцтва про народження, паспорта) немає, і вона не знає, куди вони поділися. Мати рекомендувала слідчому витребувати довідку про вік сина зі школи, де він навчався.
Яких заходів має вжити слідчий для встановлення віку підозрюваного в описаній ситуації?

71. Неповнолітній К. у складі групи дорослих осіб вчинив низку крадіжок. З матеріалів кримінальної справи вбачалося, що організатором злочинів був неповнолітній К. Захисник останнього після повідомлення йому про підозру заявив клопотання про виділення матеріалів кримінальної справи про злочини, вчинені його підзахисним, в окреме провадження.
Якими є підстави і порядок виділення матеріалів кримінальної справи про злочин неповнолітнього в окреме провадження?
Як має діяти слідчий щодо заявленого клопотання. 

72. Неповнолітній В. по підбурюванню раніше судимого П. чинив зухвалі хуліганські дії, в ході яких заподіяв Щ. тяжкі тілесні ушкодження, що призвели до смерті потерпілого. Слідчий, що проводив досудове слідство, не встановили і не намагалися встановити наявність дорослого підбурювача П.
Розкрийте предмет доведення у кримінальних справах про злочини неповнолітніх ?

73. Сімнадцятилітній М. на мотоциклі марки «Ява» їхав по жвавій вулиці з перевищенням допустимої швидкості руху і збив одинадцятилітнього хлопчика, заподіявши йому відкриті перелом правої ноги і множинні удари. Зробивши наїзд, М. не намагався сховатися з місця події, а негайно зупинився, викликав машину швидкої допомоги, повідомив своє ім’я, прізвище, домашній адрес і дочекався приїзду працівників ДАІ, яким розповів про свій наїзд на хлопчика. Працівники міліції затримали М., доставили його до відділу, де був складений протокол затримання і М. поміщений в ізолятор тимчасового затримання. 
Оцініть дії працівників міліції.
74. Шістнадцятилітній М. на наполегливе прохання свого батька приватного радіо майстра, систематично здійснював крадіжки радіодеталей з цеху збірки радіоприймачів заводу фірми “Рок”. М. працював у фірмі електрозварником і мав доступ в цей цех. При черговій спробі винести радіодеталі він був затриманий працівником позавідомчої охорони і доставлений в міліцію. Черговий слідчий склав протокол затримання М. і помістив його в ізолятор тимчасового затримання, але родичів М. про затримання не повідомив. Того ж дня за фактом крадіжки радіодеталей було розпочато кримінальне провадження. Слідчий, якому доручили провадження у кримінальній справі, на наступний після затримання день допитав М. без участі захисника. При допиті наявність можливих підбурювачів не з'ясовувалась. М. після закінчення допиту заявив, що він хотів би, щоб в справі брав участь захисник, а так само його батько як законний представник. Слідчий відповів, що завтра він постарається забезпечити затриманому М. допомогу захисника і вирішить питання про участь його батька як законного представника.
Чи засновані на законі дії із затримання і подальшого допиту неповнолітнього затриманого?

Додаток Є. 75. Вироком місцевого районного суду Б. був засуджений за ч. 2 ст. 185 КК України до 3 років позбавлення волі. Через 5 днів після оголошення вироку засуджений подав до суду апеляційну скаргу, в якій, не оспорюючи своєї вини у вчиненні злочину та обраного судом покарання, просив зарахувати у строк покарання попереднє ув'язнення. При цьому він зазначив, що 10 січня був затриманий за підозрою у вчиненні крадіжки, але через 10 днів (20 січня) був з-під варти звільнений. Після повідомлення про підозру йому було обрано запобіжний захід — тримання під вартою, що було приведено до виконання 20 березня. 20 квітня суддя під час підготовчого провадження кримінальної справи змінив обраний запобіжний захід на особисте зобов’язання.
	Чи є законною скарга засудженого? Як має діяти суд?

76. Вироком місцевого районного суду П. було визнано винним у вчиненні злочину, передбаченого ч. 2 ст. 185 КК України. Суд обрав йому покарання у виді позбавлення волі на 3 роки з конфіскацією майна. На виконання вироку у засудженого був конфіскований костюм, дублянка і телевізор.
	Чи підлягають конфіскації перелічені речі, належні засудженому?

77. Висновком медичної комісії, яка складалася з двох лікарів психіатрів, двох лікарів психотерапевтів і двох лікарів психологів, засуджений В. був визнаний хворим на епілепсію. Начальник кримінально ‑ виконавчої установи підготував документи і разом з висновком комісії направив їх до суду, який постановив В. вирок, для вирішення питання про можливість звільнення останнього від відбування покарання як таку особу, яка захворіла на тяжку хворобу.
	Суддя призначив комплексну психолого ‑ психіатричну експертизу.
	Визначтесь чи можливе звільнення В. за наявності вказаного захворювання? Як має діяти суд у зазначеному випадку?


7. ТЕСТОВІ ЗАВДАННЯ

1. ПОНЯТТЯ, СУТЬ, ЗАВДАННЯ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ В УКРАЇНІ.

1. Які з наведених нижче положень відповідають ознакам поняття кримінального процесуального права?
1) Це самостійна галузь, що визначає, які суспільно небезпечні діяння визнаються злочинами;
2) це прецендентне право, що представляє собою сукупність не кодифікованих норм;
3) це сукупність норм, що регулюють діяльність органів досудового слідства, прокуратури, суду з розкриття злочинів, викриттю і покаранню винних, а також права і обов'язки громадян, які залучаються до сфери кримінального судочинства;
4) це сукупність рішень Верховного Суду України з окремих кримінальних справ, та керівних роз'яснень Пленуму Верховного Суду України, а також наказів, інструкцій та вказівок Генерального прокурора України;
5) це сукупність інструкцій.

2. Що таке кримінально ‑ процесуальна форма?
1) Це діяльність державних органів, службових осіб і громадян по прийняттю і оформленню дій та звернення до виконання процесуальних рішень;
2) це визначена кримінальним процесуальним законом система стадій кримінального провадження;
3) це формальне дотримання кримінального процесуального закону і спрощене виконання його вимог по вчиненню і оформленню окремих процесуальних дій, прийняттю, оформленню та зверненню до виконання процесуальних рішень;
4) це передбачений КПК України порядок усієї кримінально - процесуальної діяльності, а також порядок здійснення й оформлення окремих процесуальних дій, прийняття, оформлення та звернення до виконання процесуальних рішень;
5) це змістовне дотримання КПК України.

3.  Що відноситься до стадій кримінального провадження?
1) Провадження дізнання;
2) досудове розслідування;
3) відання обвинуваченого до суду;
4) попередній розгляд справи суддею;
5) впізнання особи.

4. Який кримінальний процес діє в Україні?
1) Розшуковий;
2) обвинувальний;
3) змішаний;
4) інквізиційний;
5) частковий.

5. До кримінально ‑ процесуальних функцій відноситься:
1) кримінальне переслідування;
2) захист;
3)  розкриття злочинів;
4) судовий контроль;
5) нагляд.

2. КРИМІНАЛЬНЕ ПРОЦЕСУАЛЬНЕ ЗАКОНОДАВСТВО УКРАЇНИ

1. В якому з наведених варіантів правильно вказано джерело кримінального процесуального права:
1) ухвала Конституційного Суду України;
2) постанова Кабінету Міністрів України;
3) міжнародний договір, ратифікований Верховною Радою України;
4) наказ Генерального прокурора України;
5) розпорядження Президента України.

2. В якому з наведених варіантів неправильно вказано джерело кримінального процесуального права:
1) закон України;
2} міжнародний догорів, ратифікований Верховною Радою України;
3) рішення Конституційного Суду України;
4) рішення місцевої ради;
5) рішення Європейського суду з прав людини.

3. В якому з наведених варіантів правильно визначено структурні елементи Кримінального процесуального кодексу України: 
1) Загальна і Особлива частини, розділи, статті, частини статей;
2) Загальна частина, розділи, глави, статті, параграфи;
3) розділи, глави, параграфи, статті;
4) розділи, глави, статті, частини статей;
5) розділи, підрозділи, глави, статті, частини статей.

4. В якому з наведених варіантів правильно визначено особливість структурної побудови кримінальної процесуальної норми:
1) в основному складається з диспозиції;
2) в основному складається з диспозиції та гіпотези;
3)  в основному складається з диспозиції та санкції;
4) в основному складається з гіпотези, диспозиції та санкції;
5) в основному складається з гіпотези та санкції.

5. Яким нормативно - правовим актом визначено поняття «території України», на яку поширюється чинність кримінального процесуального закону:
1) Конституція України;
2) Кримінальний процесуальний кодекс;
3) Закон «Про державний кордон України»;
4) Закон «Про дію міжнародних договорів на території України»;
5) Декларація про державний суверенітет України.

3. ЗАСАДИ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ В УКРАЇНІ

1. Яке з наведених тверджень є положенням засади національної мови кримінального судочинства?
1) В Україні кримінальне провадження провадиться українською та російською мовами;
2) кримінальне провадження може провадитись мовою більшості населення України;
3) особи, які не володіють мовою кримінального провадження можуть користуватися послугами перекладача;
4) матеріали кримінального провадження вручаються підозрюваному для ознайомлення в перекладі на його рідну мову або мову якою він володіє;
5) особи, які не володіють мовою можуть користуватися допомогою адвоката. 

2. Що означає засада публічності у кримінальному провадженні?
1) Розгляд справ у всіх судах відкритий, без винятків і обмежень;
2) публічне оголошення вироків у всіх випадках і висвітлення їх в засобах масової інформації;
3) обов'язок слідчого, прокурора та суду в кожному випадку виявлення ознак злочину розпочати кримінальне провадження;
4) право бути присутнім під час судового засідання особам, які досягли 16-річного віку;
5) право бути присутнім при виконанні рішення суду.

3. Яке положення входить до змісту кримінальної процесуальної засади забезпечення права підозрюваного на захист?
1) Підозрюваний зобов'язаний давати показання тільки в присутності адвоката;
2) підозрюваний має право мати захисника і побачення з ним до першого допиту;
3) підозрюваний має право ознайомлюватися з усіма матеріалами кримінального провадження для побудови лінії свого захисту;
4) вимагати перевірки керівником органу досудового розслідування правомірності затримання;
5) вимагати контролю правомірності затримання.
4. Хто згідно з кримінальним процесуальним законом дає дозвіл на зняття інформації з каналів зв’язку і накладення арешту на кореспонденцію:
0. голова місцевого суду:
0. голова апеляційного суду;
0. суддя відповідного місцевого суду;
0. слідчий суддя;
0. суддя апеляційного суду.

5. Під котрим номером у відповіді правильно вказано орган, визначений у Конституції України, за рішенням якого може бути проведено арешт (тримання під вартою) особи:
1) слідчого із санкції прокурора;
2)прокурора;
3) слідчого судді;
4) прокурор за поданням;
5) суддя апеляційного суду.

4. УЧАСНИКИ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ

1. В якій відповіді вірно вказано, хто визнається  підозрюваним :
1) особа, якій пред'явлено обвинувачення;
2) особа, щодо якої складено обвинувальний акт;
3) особа, затримана за підозрою у вчиненні злочину;
4) особа, затримана по обвинуваченню у вчиненні злочину;
5) особа, щодо якої в установленому законом порядку винесено обвинувальний акт.
2. В якій відповіді правильно вказано, яка особа вважається потерпілою:
1) фізична особа, якій злочином заподіяно моральну, фізичну або майнову шкоду;
2) фізична особа, якій суспільно небезпечним діянням заподіяно моральну, фізичну або майнову шкоду;
3) фізична особа, якій злочином заподіяно моральну, фізичну або майнову шкоду та яка визнана такою за постановою особи, яка проводить дізнання, слідчого та судді чи ухвалою суду;
4) юридична особа у випадку заподіяння злочином шкоди її майну та діловій репутації;
5) фізична особа, яка зазнала матеріальної шкоди від злочину і пред'явила вимогу про відшкодування збитків.
3. В якій відповіді правильно вказано, хто вирішує питання про відвід прокурора на досудовому слідстві:
1) захисник;
2) суд, який розглядатиме кримінальне провадження;
3) прокурор, якому заявлено відвід;
4) слідчий суддя;
5) вищестоящий прокурор

4. В яких відповідях правильно названі права захисника:
1) звертатися до суду з поданням про зміну запобіжного заходу;
2) брати участь у судовому засіданні при апеляційному розгляді кримінального провадження:
3) збирати і приєднувати до кримінального провадження докази;
4) відмовитися від участі у розгляді кримінального провадження;
5) подавати зауваження на протокол судового засідання;
6) у необхідних випадках залучати спеціаліста.

5. В яких відповідях правильно названі права експерта:
1) порушувати клопотання про представлення нових матеріалів, необхідних для надання висновку;
2) одержувати висновки спеціалістів щодо питань експертизи;
3) самостійно збирати докази для експертного дослідження;
4) проводити без відома слідчого дослідження, що можуть призвести до повного або часткового знищення об'єктів;
5) самостійно призначати експертизу;
6) за наявності відповідних підстав на забезпечення безпеки.

5. ДОКАЗИ І ДОКАЗУВАННЯ В КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ

1. Під яким номером у відповіді правильно названі елементи процесу доказування:
1) витребування, фіксація та використання доказів;
2) збирання, перевірка й оцінка доказів;
3) виявлення, вилучення та дослідження доказів;
4) належність, допустимість і достовірність доказів;
5) пошук, виявлення та фіксація доказів.

2. Під яким номером у відповіді правильно вказано стадію кримінального провадження, доказування в якій не стосується обставин, що входять до предмета доказування в кримінальній справі:
1) порушення кримінальної справи;
2)    досудове розслідування кримінального провадження;
3)   судовий розгляд кримінального провадження;
4)   апеляційне провадження;
5) виконання вироку чи іншого судового рішення у кримінальному провадженні.
3. Під яким номером у відповіді правильно наведені елементи предмета доказування:
1) подія злочину (час, місце, спосіб та інші обставини вчинення злочину);
2)   обставини, що характеризують особу потерпілого;
3) розмір витрат закладу охорони здоров'я на стаціонарне лікування обвинуваченого;
4) розмір витрат закладу охорони здоров'я на амбулаторне лікування потерпілого від злочинного діяння;
5) розмір сум, витрачених на зберігання, пересилання і дослідження речових доказів.

4. Під яким номером у відповіді правильно наведено джерело доказів у кримінальному провадженні:
1) показання цивільного відповідача;
2) протокол обшуку;
3) протокол допиту експерта;
4) протокол допиту підсудного;
5) матеріали звукозапису, кінозйомки, відеозапису.
5. Під яким номером у відповіді правильно вказано, в яких випадках призначається повторна експертиза:
1) якщо висновок експерта викликає сумніви у сторони захисту;
2) якщо висновок експерта визнано не обгрунтованим;
3) якщо висновок експерта не дає відповідей на всі поставлені перед експертом питання;
4) якщо експертиза була визнана неповною;
5) якщо експерт не компетентний.

6. Під яким номером у відповіді правильно вказано, з якого віку свідок попереджається про кримінальну відповідальність за давання завідомо неправдивих показань:
1) з 21 року;
2) з 16 років;
3) з 14 років;
4)    з 18 років;
5)  з 15 років.
7. Під яким номером у відповіді правильно вказано, як зберігаються гроші як речові докази у кримінальному провадженні:
1) у сейфі слідчого;
2) в обвинуваченого до моменту постановлення вироку;
3) у конвертах при справі;
4) у кімнаті зберігання речових доказів;
5) у кредитній установі.
8. Під яким номером у відповіді неправильно вказано, протокол якої слідчої дії може виступати як джерело доказів у кримінальному провадженні:
1) обшуку;
2) огляду місця події;
3) освідування;
4) очної ставки;
5) слідчого експерименту.

9. Під яким номером у відповідях правильно наведені елементи процесу доказування:
1) збирання, перевірка й оцінка доказів:
2)   виявлення, вилучення та дослідження доказів;
3)   пошук, виявлення та закріплення доказів;
4)   витребування, фіксація та використання доказів;
5)   висунення та перевірка версій.

10. У відповідях під котрими номерами правильно наведені елементи процесу доказування:
1) використання доказів;
2) збирання доказів; 
3) оцінка доказів;
4) закріплення доказів;
5) перевірка доказів;
6) висунення версій;
7) фіксація доказів.
11. Під якими номерами у відповідях правильно названі властивості доказів:
1) достовірність;
2) вірогідність;
3) допустимість;
4) всебічність;
5) належність;
6) імовірність;
7) винятковість.
12. Під якими номерами у відповідях правильно вказано як класифікуються докази залежно від механізму їх формування:
1) речові;
2) прямі;
3) непрямі;
4) особистісні;
5) первинні;
6) похідні;
7) виправдувальні.
13. Під якими номерами у відповідях правильно вказано, як класифікуються докази залежно від наявності проміжного джерела між доказом і обставиною, яка підлягає доказуванню (за характером формування джерела);
	1)
	похідні;

	2)
	непрямі;

	3)
	первинні;

	4)
	особистісні;

	5)
	обвинувальні;

	6)
	виправдувальні:

	7)
	прямі.


14. Під якими номерами у відповідях правильно вказано, хто не може бути допитаний як свідок:
1) працівники суду;
2) свідок, який дає показання під псевдонімом - щодо дійсних даних про його особу;
3) викладачі юридичних вузів з приводу обставин, які стали відомі під час здійснення професійної діяльності;
4) Президент України;
5) представник потерпілого про обставини, які стали йому відомі при наданні юридичної допомоги довірителю;
6) працівник міліції;
7) лікарі з приводу обставин, які стали відомі під час здійснення професійної діяльності.

15. Під якими номерами у відповідях правильно наведені елементи предмета доказування:
1) винність обвинуваченого у вчиненні злочину та мотиви злочину;
2) обставини, що пом'якшують та обтяжують покарання;
3) розмір витрат закладу охорони здоров'я на амбулаторне лікування потерпілого від злочинного діяння;
4) обставини, що характеризують особу потерпілого;
5) розмір витрат закладу охорони здоров'я на стаціонарне лікування підозрюваного;
6) розмір сум, витрачених на зберігання, пересилання і дослідження речових доказів;
7) причини й умови, які сприяли вчиненню злочину.

6. ЗАХОДИ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ

1. В якій відповіді правильно вказано, на підставі якого процесуального документа здійснюється відсторонення підозрюваного від посади:
1) за вмотивованою постановою слідчого, санкціонованою прокурором або його заступником;
2)    за постановою прокурора;
3)    за постановою судді;
4)    за вмотивованою постановою прокурора;
5)  за ухвалою слідчого судді.

2. В якій відповіді правильно вказано тимчасовий запобіжний захід, як його розуміє законодавець:
1) привід;
2)    застава;
3)   взяття на поруки;
4)   затримання підозрюваного;
5) нагляд командування військової частини.

3. В якій відповіді правильно вказано загальний строк тримання підозрюваного під вартою під час досудового слідства (без продовження):
	1)
	4 місяці;

	2)
	6 місяців

	3)
	1 місяць;

	4)
	2 місяці;

	5)
	3 місяці.



4. В якій відповіді правильно вказано максимальний строк тримання підозрюваного під вартою внаслідок його продовження суддею Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ:
1) 6 місяців;
2) 9 місяців;
3) 12 місяців;
4) 18 місяців;
5) 24 місяців.

5. В якій відповідях неправильно вказано заходи забезпечення кримінального провадження:
1) явка з повинною;
2)   затримання;
3)   обшук;
4)   привід;
5)  відсторонення від посади.

6. Запобіжні заходи як специфічна група заходів процесуального примусу застосовуються до:
1) потерпілого;
2)    свідка;
3)    експерта;
4)    підозрюваного;
5)    обвинуваченого (підсудного);
6)    спеціаліста;
7)  засудженого.

7. В яких відповідях правильно вказано, хто може внести заставу в кримінальному провадженні:
1) обвинувачений (підсудний);
2) ЛНУ імені Івана Франка;
3) Львівське обласне управління юстиції;
4) державний цільовий фонд;
5) будь-яка фізична особа;
6) юридична особа недержавної форми власності;
7) державне підприємство.
8. В яких відповідях правильно вказано, кого слідчий зобов'язаний повідомити про взяття підозрюваного під варту:
1) житлово-експлуатаційну організацію за місцем його проживання;
2) адміністрацію за місцем праці підозрюваного;
3) сусідів;
4) тещу;
5) дружину (чоловіка);
6) будинковий комітет за місцем проживання обвинуваченого;
7) родичів.

7. ЦИВІЛЬНИЙ ПОЗОВ У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ

1. У відповіді під яким номером правильно вказано випадки пред'явлення цивільного позову в кримінальному провадженні:
1) коли особа зазнала від злочину фізичної шкоди;
2) в разі порушення права на захист при проведенні дізнання;
3) коли особі заподіяно фізичну шкоду під час відтворення обстановки та обставин події;
4) коли особа зазнала від злочину матеріальної шкоди;
5) якщо особа витребує майно з чужого незаконного володіння.

2. У відповіді під яким номером правильно вказано, хто може бути визнаний цивільним позивачем у кримінальному провадженні:
1) потерпілий від злочину, що пред'явив вимогу про відшкодування моральної шкоди;
2) громадянин, підприємство, установа чи організація, які зазнали матеріальної шкоди від злочину і пред'явили вимогу про її відшкодування;
3) будь-яка фізична особа;
4) будь-яка юридична особа;
5) прокурор, якщо він подає цивільний позов на користь юридичної особи.
3.У відповіді під яким номером правильно вказано, до якого часу може бути пред'явлений цивільний позов у кримінальному провадженні:
1) до моменту набрання обвинувальним вироком суду законної сили;
2) до моменту повідомлення особі про підозру;
3) до початку судового слідства;
4) до початку розгляду справи в суді апеляційної інстанції;
5) до видалення суду в нарадчу кімнату.
4.У відповіді під яким номером правильно вказано, яке рішення приймає суд щодо цивільного позову при постановлені обвинувального вироку:
1) зупиняє провадження до набрання вироком законної сили;
2) залишає без відповіді;
3) виділяє в окреме провадження;
4) залишає позов без розгляду і передає для розгляду в порядку цивільного судочинства;
5) задовольняє позов або відмовляє в ньому.

5.У відповіді під яким номером правильно вказано випадки пред'явлення цивільного позову в кримінальному провадженні:
1) коли особа зазнала від злочину фізичної шкоди;
2) коли особа зазнала від злочину матеріальної шкоди;
3) в разі порушення права на захист при проведенні дізнання;
4) коли особі заподіяно фізичну шкоду під час відтворення обстановки та обставин події;
5) якщо особа витребовує майно з чужого ведення.
6.В яких відповідях правильно вказано випадки, коли суд залишає цивільний позов без розгляду: якщо суд постановляє виправдувальний вирок у зв'язку з відсутністю в діях особи складу злочину;
1) якщо вимоги цивільного позивача не підтверджені доказами в кримінальному провадженні;
2) якщо цивільний позивач відмовився від заявлених вимог;
3) якщо цивільний позивач не з'явився у судове засідання і не заявив клопотання про розгляд позову в його відсутності та не був підтриманий прокурором;
4) якщо цивільний позивач і відповідач є юридичними особами;
5) якщо суд постановляє обвинувальний вирок із звільненням від покарання;
6) якщо суд виніс постанову про застосування до особи примусових заходів медичного характеру.

7.В яких відповідях правильно вказано, які суб'єкти кримінального провадження вправі пред'явити та підтримувати цивільний позов у кримінальному процесі:
1) потерпілий:
2) слідчий;
3) представник цивільного відповідача;
4) заявник;
5) цивільний позивач;
6) прокурор;
7) представник служби в справах неповнолітніх.

8. ЗАГАЛЬНІ ПОЛОЖЕННЯ ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ

1. В якій відповіді правильно вказано загальний строк, протягом якого може здійснюватися досудове слідство у кримінальному провадженні:
1)  10 днів;
2)  два місяці;
3)  місяць;
4)  ЗО днів;
5)  90 днів.
2. В якому з наведених варіантів правильно вказано, що є підставою для об'єднання кримінальних проваджень в одне провадження:
1) якщо кримінальні провадження ]розслідуються одним слідчим;
2) якщо кримінальні провадження стосуються підозри однієї особи у вчиненні кількох злочинів;
3) якщо у кількох кримінальних провадженнях одна й та сама особа виступає як потерпіла;
4) якщо одним із підозрюваних у кримінальній справі є неповнолітній;
5)  якщо кримінальні провадження стосуються (однотипних злочинів, вчинених різними підозрюваними.

3. В якому з наведених варіантів правильно визначено поняття «підслідності» кримінальних проваджень:
1) закріплені в законі правила, які визначають розподіл кримінальних проваджень між різними органами досудового розслідування;
2) сукупність встановлених ознак справи, керуючись якими прокурор на основі внутрішнього переконання визначає слідчого, відповідального за її розслідування;
3) правила, які регулюють відносини, що виникають у зв'язку із визначенням належності розслідування кримінальних проваджень до відання певного органу досудового слідства;
4) закріплені в законі правила, керуючись якими слідчий, прокурор визначають належність кримінальних проваджень до відання того чи іншого органу досудового розслідування;
5) сукупність встановлених законом ознак кримінальної справи, відповідно до яких вона належить до відання того чи іншого органу досудового розслідування.

4. В яких відповідях правильно вказано, які обов'язкові реквізити повинна містити постанова слідчого у кримінальному провадженні:
1) стаття Кримінального процесуального кодексу, на підставі якої прийнято рішення;
2) посада і прізвище прокурора, що здійснює нагляд за досудовим слідством;
3) кримінальна справа, в якій проводиться слідство;
4) докази, якими обґрунтовується прийняте рішення;
5) прізвище захисника, якщо він бере участь у справі;
6) місце і час складання постанови;
7) строк для подачі заперечень на постанову слідчого.

5. В яких із наведених варіантів правильно вказано підстави для виділення кримінального провадження в окреме провадження:
1) якщо один із співучасників злочину перебуває в розшуку;
2) якщо в діях одного зі співучасників відсутній склад злочину;
3) якщо один із співучасників є працівником правоохоронного органу;
4) якщо одним із співучасників виступає неповнолітній;
5) якщо одного зі співучасників стосуються положення закону про амністію;
6) якщо стосовно одного з підозрюваних є клопотання потерпілого про звільнення його від кримінальної відповідальності;
7) якщо один з підозрюваних заявив відвід слідчому.

6. В яких відповідях правильно вказано види судового контролю за законністю дій і рішень органів досудового слідства під час досудового розслідування кримінального провадження:
1) наступний;
2) ревізійний;
3) поступальний;
4) особливий;
5) наглядовий;
6) попередній;
7) перспективний.

9. ПОНЯТТЯ І ВИДИ СЛІДЧИХ (РОЗШУКОВИХ) ДІЙ

1. В якій відповіді правильно вказані питання, які забороняється ставити при допиті підозрюваного, обвинуваченого, свідка та потерпілого:
1) контрольні;
2) навідні;
3) нагадуючі;
4) деталізуючі;
5) додаткові

2. В якій відповіді правильно названа максимальна межа віку неповнолітнього свідка, до досягнення якого його допит проводиться за обов'язковою участю педагога:
1) 16 років;
2) 14 років;
3) 12 років;
4) 18 років;
5) 11 років.

3. В якій відповіді правильно вказано слідчу дію, що передбачена КПК України:
	1)
	затримання;

	2)
	освідування;

	3)
	опитування;

	4)
	етапування;

	5)
	експеримент.


4. В якій відповіді правильно вказано процесуальну передумову проведення одночасного допиту двох чи більше вже допитаних осіб (очної ставки):
1) наявність істотних суперечностей у попередніх показаннях учасників дії;
2) наявність у підозрюваного захисника, що представляє його інтереси;
3) відсутність заперечень захисника обвинуваченого:
4) наявність єдиного процесуального статусу в учасників, з якими проводиться дія;
5) відсутність попередніх показань учасників слідчої дії.
5. В яких відповідях правильно названі способи виклику свідка для допиту:
1) телефонограмою;
2) телеграмою;
3) факсом;
4) повісткою;
5) листом;
6) шляхом повідомлення його родичів;
7) шляхом приводу.
6. В яких відповідях правильно названі невідкладні випадки, за яких обшук житла чи іншого помешкання особи може бути проведений без ухвали слідчого судді:
1) захист прав і свобод інших людей;
2) врятування майна;
3) запобігання злочинам;
4) врятування життя людей;
5) безпосереднє переслідування осіб, які підозрюються у вчиненні злочину;
6) охорона здоров я населення;
7) з'ясування істини під час розслідування кримінальної справи.
7. В яких відповідях правильно названі слідчі дії, які проводяться за участю понятих:
1) слідчий огляд;
2) очна ставка;
3) виїмка:
4) допит;
5) слідчий експеримент;
6) призначення експертизи;
7) одержання зразків для експертного дослідження.
8. В яких відповідях правильно названо, з яких процесуальних дій фактично складається слідчий експеримнтї:
1) слідчий огляд;
2) слідче відтворення;
3) слідче моделювання;
4) відтворення обстановки і обставин події;
5) відібрання пояснень від осіб;
6) пред'явлення для впізнання приміщень, місцевості;
7) перевірка показань на місці.

10. ЗУПИНЕННЯ ДОСУДОВОГО СЛІДСТВА ТА ЙОГО ЗАКІНЧЕННЯ ЗАКРИТТЯМ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОВАДЖЕННЯ АБО НАПРАВЛЕННЯМ КЛОПОТАННЯ ДО СУДУ ПРО ЗВІЛЬНЕННЯ ОСОБИ ВІД КРИМІНАЛЬНОЇ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ

1. В якій відповіді надано правильне визначення зупинення досудового слідства:
1) одна із форм закінчення досудового слідства, що полягає у прийнятті слідчим чи прокурором рішення про припинення провадження у кримінальній справі та вирішення інших процесуальних питань;
2) необхідна умова для направлення справи до суду для прийняття рішення про припинення провадження у кримінальній справі та вирішення інших процесуальних питань;
3) тимчасова вимушена перерва у провадженні досудового слідства, зумовлена обставинами, передбаченими в законі, які унеможливлюють його подальше провадження;
4) необхідна умова для ознайомлення учасників процесу після закінчення досудового слідства з матеріалами кримінального провадження;
5) перерва у провадженні досудового слідства, спричинена необхідністю викликати свідків і потерпілих на допит.
2. В якій відповіді надано правильне визначення закриття кримінального провадження:
1) тимчасова вимушена перерва у провадженні досудового слідства, зумовлена обставинами, передбаченими у законі, які унеможливлюють його подальше провадження;
2)  одна із форм закінчення досудового слідства, що полягає у прийнятті слідчим чи прокурором рішення про припинення провадження у кримінальній справі та вирішення інших процесуальних питань;
3) необхідна умова для ознайомлення учасників процесу після закінчення досудового слідства з матеріалами кримінальної справи;
4) необхідна умова для направлення справи до суду для прийняття рішення про припинення провадження у кримінальній справі та вирішення інших процесуальних питань;
5) перерва у провадженні досудового слідства, спричинена необхідністю викликати свідків і потерпілих на допит.
3. В якій відповіді правильно наведені підстави для зупинення досудового слідства:
1) коли підозрюваний перебуває за кордоном;
2) коли місцезнаходження підозрюваного невідоме;
3) коли місцезнаходження потерпілого невідоме;
4) коли місцезнаходження підозрюваного невідоме;
5) коли психічне або інше тяжке захворювання свідка перешкоджає закінченню провадження в справі.
4. В якій відповіді правильно наведені підстави для зупинення досудового слідства: 
1) коли не встановлено особу, яка вчинила злочин;
2) коли не встановлено особу потерпілого;
3) коли не встановлено всіх співучасників злочину;
4) коли не встановлено особу підсудного;
5) коли психічне або інше тяжке захворювання свідка перешкоджає закінченню провадження в справі.
5. В якій відповіді правильно наведені підстави для зупинення досудового слідства:
1) коли хронічне захворювання підозрюваного перешкоджає закінченню провадження у кримінальній справі:
2) коли психічне або інше тяжке захворювання потерпілого перешкоджає закінченню провадження у кримінальній справі;
3) коли психічне або інше тяжке захворювання підозрюваного перешкоджає закінченню провадження у кримінальній справі;
4) коли підозрюваний перебуває за кордоном;
5) коли психічне або інше тяжке захворювання свідка перешкоджає закінченню провадження в кримінальній справі.
6. В якій відповіді правильно наведені підстави для відновлення зупиненого слідства у кримінальному провадженні:
1) коли спливли строки досудового слідства;
2) коли наявні підстави для закриття кримінального провадження;
3) якщо є така вказівка прокурора;
4) коли відпали підстави для зупинення слідства; 
5) якщо підозрюваний помер.

7. В якій відповіді правильно наведені підстави для відновлення зупиненого досудового слідства у кримінальному провадженні:
1) коли підозрюваний перебуває за кордоном;
2) коли виникла необхідність і можливість проведення окремих слідчих дій по збиранню й перевірці доказів, що мають значення для зупиненої кримінального провадження;
3) коли не встановлено особу потерпілого;
4) коли спливли строки досудового слідства;
5) якщо підозрюваний помер.
8. В якій відповіді правильно наведені підстави для закриття кримінального провадження, досудове слідство в якому зупинено:
1) закінчення строків давності притягнення до кримінальної відповідальності;
2) коли місцезнаходження підозрюваного невідоме;
3) коли психічне або інше тяжке захворювання підозрюваного перешкоджає закінченню провадження в кримінальній справі;
4) коли не встановлено особу, яка вчинила злочин;
5) коли не встановлено особу свідка.
9. В якій відповіді правильно наведені підстави для закриття кримінальної справи, слідство в якій зупинено:
1) коли спливли строки досудового слідства;
2) коли відпали підстави до зупинення слідства;
3) коли обвинувачений перебуває за кордоном;
4) коли внаслідок зміни обстановки вчинене особою діяння втратило суспільну небезпечність або особа перестала бути суспільно небезпечною; 
5) коли не встановлено особу свідка.

10. В якій відповіді правильно наведені підстави для закриття кримінального провадження, досудове слідство в якому зупинено:
1) смерть підозрюваного;
2) дійове каяття підозрюваного;
3) примирення підозрюваного з потерпілим;
4) передання обвинуваченого на поруки колективу підприємства, установи чи організації;
5) коли не встановлено особу свідка.
11. В якій відповіді правильно наведені підстави для закриття кримінального провадження слідчим під час досудового слідства:
1) коли не встановлено особу свідка;
2) коли місцезнаходження підозрюваного невідоме;
3) коли не встановлено особу, яка вчинила злочин;
4) дійове каяття особи примирення підозрюваного з потерпілим;
5) щодо особи, про яку є не скасована постанова слідчого, прокурора про закриття кримінальної справи по тому ж обвинуваченню.
12. В якій відповіді правильно наведені підстави для закриття кримінального провадження слідчим під час досудового слідства:
1) закінчення строків давності притягнення до кримінальної відповідальності;
2) щодо особи, про яку по тому ж обвинуваченню є вирок, що набрав законної сили, або ухвала суду про закриття кримінальної справи з тієї ж підстави;
3) передання особи на поруки колективу підприємства, установи чи організації;
4) примирення підозрюваного з потерпілим;
5) коли не встановлено особу свідка.

11. ЗАКІНЧЕННЯ ДОСУДОВОГО СЛІДСТВА СКЛАДАННЯМ ОБВИНУВАЛЬНОГО АКТА

1. В якій відповіді правильно названо, яка частина матеріалів кримінального провадження не надається для ознайомлення учасникам процесу після закінчення досудового слідства:
1) матеріали, що стосуються накладення арешту на кореспонденцію:
2) матеріали, що стосуються підстав і приводів для порушення кримінальної справи:
3) матеріали, що стосуються цивільного позову;
4) матеріали, що стосуються застосування до особи заходів безпеки;
5) матеріали, що стосуються оперативно-розшукових заходів, проведених у кримінальній справі.
2. В якій відповіді названо учасників кримінального провадження, яких слідчий зобов'язаний у першу чергу ознайомити з матеріалами закінченого розслідуванням кримінального провадження:
1) підозрюваний, його захисника та законного представника;
2) потерпілого, цивільного позивача, цивільного відповідача та їхніх представників;
3) свідків;
4) представників громадськості та трудових колективів;
5) перекладачів, експертів, спеціалістів.
3. В якій відповіді правильно названо учасників кримінального провадження, яким матеріали закінченого розслідуванням кримінального провадження пред'являються для ознайомлення не в повному обсязі, а лише в певній частині:
1) цивільний відповідач і його представник;
2) підозрюваний, його захисник і законний представник;
3) потерпілий та його представник;
4) цивільний позивач та його представник;
5) експерт, перекладач, спеціаліст.
4. В якій відповіді правильно названо процесуальний документ, який складає слідчий після закінчення досудового слідства у справах осіб, визнаних неосудними:
1) обвинувальний висновок;
2) постанова про закінчення досудового слідства;
3) клопотання про застосування примусових заходів медичного характеру;
4) постанова про закриття справи;
5) постанова про направлення справи до суду для вирішення питання про застосування примусових заходів медичного характеру.
5. В якій відповіді правильно названий процесуальний документ, який складається слідчим після закінчення досудового слідства, коли ним зібрані достатні докази, що вказують на вчинення підозрюваним злочину:
1) обвинувальний висновок:
2) постанова про направлення справи до суду для віддання обвинуваченого до суду;
3) протокол про закінчення досудового слідства і направлення справи до суду;
4) постанова про закінчення досудового слідства;
5) обвинувальний акт.
6. В якій відповіді правильно названий процесуальний документ, що складається слідчим, про оголошення підозрюваному про закінчення досудового слідства і про пред'явлення йому та його захисникові матеріалів кримінального провадження:
1) подання;
2) протокол:
3) постанова;
4) окрема постанова;
5) ухвала.
7. В якій відповіді правильно вказано частини, з яких складається обвинувальний акт:
1) вступної, описової, резолютивної;
2) вступної, описової, мотивувальної;
3) описової, резолютивної;
4) описової, мотивувальної;
5) вступної, мотивувальної, резолютивної.
8. В якій відповіді правильно вказано, чи дозволяє КПК України обмежити підозрюваного та його захисника в часі при ознайомленні з матеріалами кримінального провадження:
1) так, якщо цього вимагають інтереси досудового слідства;
2) в жодному випадку не можна;
3) не можна, якщо проти цього заперечує підозрюваний, а в інших випадках дозволяється;
4) так. у випадку закінчення строків досудового слідства;
5) так. якщо підозрюваний і його захисник явно намагаються затягнути закінчення досудового слідства.

9. В якій відповіді правильно названа послідовність ознайомлення учасників кримінального процесу з матеріалами закінченого розслідування у кримінальному провадженні:
1) підозрюваний, потерпілий, свідки, поняті, експерти;
2) потерпілий, підозрюваний, цивільний позивач, цивільний відповідач та їхні представники;
3) потерпілий, цивільний позивач, цивільний відповідач та їхні представники, прокурор, підозрюваний та його захисник;
4) потерпілий, цивільний позивач, цивільний відповідач та їхні представники, підозрюваний, його захисник і законний представник;
5) підозрюваний, його захисник і законний представник, цивільний позивач, цивільний відповідач, потерпілий та їхні представники.
10. В яких відповідях правильно названі форми закінчення досудового слідства:
1) складання постанови про направлення справи до суду для вирішення питання про призначення справи до розгляду;
2) складання постанови про звільнення особи від відповідальності;
3) складання обвинувального акта;
4) складання постанови про зупинення досудового слідства;
5) складання постанови про закриття кримінальної справи;
6) складання постанови про направлення справи до суду для вирішення питання про застосування примусових заходів лікування;
7) складання постанови про направлення справи до суду для притягнення особи до відповідальності.

11. В яких відповідях правильно названі права потерпілого, цивільного позивача чи відповідача під час ознайомлення з матеріалами досудового розслідування кримінального провадження:
1) робити виписки із кримінального провадження;
2) давати пояснення по суті кримінального провадження;
3) заявляти клопотання про доповнення кримінального провадження;
4) обговорювати зі слідчим тактику обвинувачення;
5) оскаржувати рішення органу дізнання:
6) отримати копію постанови про притягнення особи як обвинуваченого;
7) клопотати про вилучення з кримінального провадження недопустимих доказів.


12. ПІДСУДНІСТЬ ТА ПІДГОТОВЧЕ ПРОВАДЖЕННЯ

1. В якій відповіді правильно надане визначення стадії підготовчого провадження по кримінальній справі суддею:
1) самостійна стадія кримінального процесу, яка має своїм завданням вирішити організаційні питання, пов'язані з розглядом і вирішенням справи судом першої інстанції, а також з'ясувати, чи зібрані в справі докази вини підозрюваного є належними, допустимими та достатніми для розгляду справи по суті;
2) стадія кримінального процесу, яка має своїм завданням здійснити судовий контроль щодо законності й обґрунтованості дій і рішень органів та посадових осіб, які ведуть кримінальний процес, на попередніх його стадіях та з'ясувати, чи немає перешкод для призначення справи до судового розгляду; вчинити організаційні дії, які необхідні для забезпечення належних умов розгляду справи по суті;
3) самостійна стадія кримінального процесу, яка має своїм завданням попередньо з'ясувати, чи зібраними на досудовому слідстві доказами підтверджується вина обвинуваченого у вчиненні злочину, а також вирішити організаційні питання, пов'язані з розглядом справи по суті;
4) стадія кримінального процесу, яка має своїм завданням провести судовий контроль за законністю й обґрунтованістю дій та рішень органів, які ведуть кримінальний процес, і з'ясувати, чи не було допущено на попередніх стадіях порушень вимог КПК, без усунення яких справа не може бути призначена до судового розгляду; з'ясувати, чи підсудна дана справа цьому судові; чи немає підстав для зупинення або закриття провадження у справі; чи є достатньо доказів вини підозрюваного; чи складено обвинувальний акт відповідно до вимог КПК; чи немає підстав для обрання, зміни або скасування запобіжного заходу до обвинуваченого; вирішити клопотання сторін, які були заявлені. та вирішити питання, які стосуються підготовчих до суду дій;
5) стадія кримінального процесу, яка має своїм завданням здійснити судовий контроль за законністю та обґрунтованістю дій і рішень органів, які ведуть кримінальний процес; з'ясувати, чи підсудна дана справа судові, на розгляд якого вона надійшла, чи визнає підозрюваний свою вину, чи немає підстав для притягнення до кримінальної відповідальності інших осіб; чи правильно кваліфіковані діяння підозрюваного за статтями Кримінального кодексу, чи немає підстав розглядати справу в закритому судовому засіданні; вирішити питання, пов'язані з підготовкою справи до судового розгляду (організаційні питання).

2. Кримінальне провадження повинно бути призначено до розгляду в суді не пізніше (...) діб, а судовий розгляд має бути призначений - не пізніше (...) діб після постановлення ухвали про його призначення: 
1) 10,20;
2) 15,30;
3) 10,30;
4) 5, 1О;
5) 15,20.
3. В якій відповіді правильно вказано, що є завданням стадії підготовчого провадження:
1) перевірити, чи достатньо зібрано доказів у кримінальному провадженні;
2) перевірити чи не має підстав для призначення судової експертизи або проведення інших слідчих дій;
3) визначити чи розгляд справи в суді провести за участю прокурора;
4) попередньо з'ясувати обставини кримінального провадження та вжити заходів для повного, всебічного й об'єктивного розгляду кримінальної справи;
5) здійснити контроль за дотриманням органами досудового розслідування всіх вимог кримінального процесуального закону та виконати підготовчо-організаційні дії для належного розгляду справи в суді.

4. Яке з перерахованих питань суддя не вправі з'ясовувати під час підготовчого провадження:
1) чи достатньо зібрано доказів вини підозрюваного, щоб кримінальну справу можна було розглядати в судовому засіданні;
2) чи підсудна кримінальна справа суду, на розгляд якого вона надійшла:
3) чи немає підстав для закриття кримінальної справи або її зупинення;
4) чи складено обвинувальний акт відповідно до вимог КПК;
5) чи не було допущено під час досудового розслідування вимог КПК, без усунення яких кримінальна справа не може бути призначена до судового розгляду.
5. В яких відповідях правильно вказані питання, що вирішуються суддею в ухвалі про підготовку до судового розгляду кримінального провадження:
1) про розгляд кримінального провадження у відкритому чи закритому судовому засіданні;
2) про визнання особи обвинуваченою;
3) про зміну, скасування чи обрання запобіжного заходу;
4) про залишення цивільного позову без розгляду;
5) про список осіб, які не підлягають виклику в судове засідання;
6) про призначення прокурора - обвинувача;
7) про зміну кваліфікації на статтю з меншою санкцією.

13. ЗАГАЛЬНІ ПОЛОЖЕННЯ СУДОВОГО ПРОВАДЖЕННЯ У ПЕРШІЙ ІНСТАНЦІЇ

1. В якій відповіді правильно вказані учасники судового розгляду, які належать до сторони обвинувачення:
1) суд (суддя), прокурор, цивільний позивач:
2) прокурор, потерпілий, цивільний позивач, представники потерпілого та цивільного позивача;
3) суд (суддя), прокурор, потерпілий, представник потерпілого, цивільний позивач;
4) прокурор, цивільний позивач, цивільний відповідач, потерпілий;
суд (суддя), прокурор, потерпілий і цивільний позивач та їхні представники. 

2. В якій відповіді правильно вказані учасники судового розгляду, які належать до сторони захисту:
1) захисник підсудного, потерпілий і цивільний відповідач та їхні представники;
2) захисник підсудного, підсудний, свідки на стороні підсудного, цивільний відповідач і його представник:
3) підсудний, його захисник і прокурор, який відмовився від обвинувачення, оскільки докази, на його думку, не підтверджують обвинувачення, а також цивільний відповідач;
4) захисник підсудного, цивільний позивач, цивільний відповідач та їхні представники, законний представник неповнолітнього підсудного;
5) підсудний, законний представник неповнолітнього підсудного, захисник, цивільний відповідач і його представник.

14. ПІДГОТОВЧА ЧАСТИНА СУДОВОГО ЗАСІДАННЯ

1. В якій відповіді правильно вказано процесуальну дію суду, яку він вправі вчинити в підготовчій частині судового розгляду в зв'язку з відкладенням розгляду кримінального провадження:
1) дати доручення слідчому провести окремі слідчі дії;
2) призначити судову експертизу;
3) допитати свідків, які з'явились;
4) видалити підсудного із зали судового засідання:
5) заявити відвід прокурору.
2. В якій відповіді правильно вказано наслідки неявки у судове засідання підсудного, явка якого є обов'язковою:
1) зупиняється провадження у кримінальній справі;
2) накладається штраф;
3) відкладається розгляд кримінальної справи;
4) продовжується розгляд кримінальної справи;
5) підсудний видаляється із зали судового засідання тимчасово або на весь час судового розгляду.

3. Якою з наведених процесуальних дій суддя (головуючий) завершує підготовчу частину судового розгляду:
1) оголошенням обвинувального акта;
2) з'ясуванням наявності клопотань сторін та їх розв'язання;
3) роз'ясненням процесуальних прав учасникам судового розгляду;
4) видаленням свідків із зали суду;
5) винесенням ухвали про перехід до судового слідства.

4. В якому з наведених варіантів правильно визначено завдання, які вирішуються в підготовчій частині судового розгляду:
1) встановлення обставин, що підлягають з'ясуванню в кримінальному провадженні;
2) перевірка зібраних під час досудового розслідування доказів;
3) перевірка законності та повноти проведення досудового слідства в кримінальному провадженні;
4) забезпечення умов для повного й правильного вирішення кримінального провадження;
5) забезпечення обізнаності суду з матеріалами кримінального провадження, що розглядається.

15. ПРОЦЕДУРА СУДОВОГО РОЗГЛЯДУ
1. В якій відповіді правильно вказано, з оголошення яких процесуальних документів розпочинається судове слідство у кримінальному провадженні:
1) позовна заява;
2) обвинувальний виступ прокурора;
3) обвинувальний акт;
4) постанова про притягнення особи як обвинуваченої;
5) постанова прокурора про направлення справи до суду;
6) постанова про призначення справи до розгляду та порушення кримінальної справи;
7) скарга законного представника підсудного.

2. З якого моменту розпочинається проведення судового слідства в кримінальному провадженні:
1) з моменту оголошення складу суду;
2) з моменту оголошення ухвали про порядок дослідження доказів;
3) з моменту оголошення обвинувального акта;
4) з моменту оголошення про закінчення підготовчої частини судового розгляду;
5) з моменту оголошення про початок судового слідства.

3. Який із вказаних процесуальних документів повинен бути оголошений на початку судового слідства:
1) постанова про призначення справи до судового розгляду;
2) постанова про притягнення особи як обвинуваченої;
3) скарга потерпілого у справах приватного обвинувачення;
4) скарга цивільного відповідача;
5) постанова про порушення кримінальної справи.
4. В якому з наведених варіантів правильно вказано умову, дотримання якої дозволяє прокурору оголосити в судовому засіданні лише резолютивну частину обвинувального акта:
1) одержання дозволу суду;
2) згода сторін процесу;
3) великий обсяг обвинувального акта;
4) наявність в обвинувальному акті інформації про заходи безпеки, застосовані щодо суб'єктів процесу;
5) надмірна натуралізація опису події злочину в обвинувальному акті.

5. В якій відповіді правильно вказано суб'єкта кримінального процесу, який вправі оголосити в судовому засіданні попередні показання (свідка), що є в кримінальному провадженні:
1) прокурор:
2) захисник;
3) суддя;
4) потерпілий:
5) секретар судового засідання.

6. В якій відповіді правильно вказано мету, з якою проводиться допит експерта в суді:
1) з метою роз'яснити чи доповнити даний ним висновок;
2) з метою отримання кваліфікованих відповідей на поставлені запитання;
3) з метою визначення осудності чи неосудності особи:
4) з метою розв'язання спірних питань між сторонами обвинувачення та захисту;
5) з метою інформувати суд про найновіші досягнення у сфері техніки.
7. В якій відповіді правильно вказано, з оголошення яких процесуальних документів розпочинається судове слідство в кримінальному провадженні:
6) позовна заява;
7) обвинувальний виступ прокурора;
8) обвинувальний висновок;
9) постанова про притягнення особи як обвинуваченої;
10) постанова про прокурора про направлення справи до суду;
11) постанова про призначення справи до розгляду та порушення кримінальної справи;
12) скарга законного представника підсудного.
8. В яких із наведених варіантів правильно визначені умови проведення скороченого судового слідства:
1) повне визнання підсудним своєї вини;
2) примирення між підсудним і потерпілим;
3) визнання цивільним позивачем розміру цивільного позову;
4) добровільність волевиявлення учасників процесу щодо проведення скороченого судового слідства;
5) наявність обставин, які встановлені рішенням суду в іншій справі;
6) визнання прокурором недоцільності здійснення провадження в кримінальній справі;
7) відсутність заперечення судді щодо проведення сторонами скороченого судового розгляду.
9. В яких відповідях правильно вказано етапи судового розгляду кримінального провадження:
1) визначення порядку й обсягу дослідження доказів;
2) судові змагання;
3) передній розгляд кримінального провадження суддею;
4) підготовча частина;
5) завершальна частина;
6) останнє слово прокурора;
7) судові дебати.
8. В яких відповідях правильно вказано етапи судового розгляду кримінального провадження:
1) передній розгляд кримінальної справи суддею;
2) підготовча частина;
3) останнє слово прокурора;
4) набрання вироком законної сили;
5) судові доручення;
6) завершальна частина;

11. В яких відповідях правильно вказано випадки відновлення судового слідства в кримінальному провадженні після його завершення:
1) в учасників судових дебатів виникла потреба подати нові докази, яких не було у справі;
2) якщо відпала потреба в розшуку підсудного, який ухилявся від явки до суду;
3) необхідність для суду, який видалився в нарадчу кімнату, з'ясувати будь-яку обставину, що має значення для вирішення кримінального провадження;
4) в учасників судового розгляду виникла потреба заявити відвід судді, що розглядає справу;
5) в суду виникла необхідність змінити обвинувачення не більш м'яке;
6) суд, який видалився в нарадчу кімнату, порушив таємницю цієї наради;
7) неможливість винесення судового рішення протягом одного дня.

16. СУДОВІ РІШЕННЯ СУДУ ПЕРШОЇ ІНСТАНЦІЇ

1. В якій відповіді неправильно наведені внутрішні властивості
вироку:
1) законність;
2) конкретність;
3) мотивованість;
4) обґрунтованість;
5) справедливість.
2. В якій відповіді неправильно наведені властивості вироку:
1) необов'язковість;
2) законність;
3) виключність;
4) преюдиціальність;
5) обґрунтованість.
3. В якій відповіді правильно зазначено підстави для ухвалення виправдувального вироку:
1) смерть підсудного;
2) однобічність і неповнота досудового слідства;
3) відсутність події злочину;
4) відсутність скарги потерпілого у справах приватного обвинувачення;
5) врятування підсудним життя багатьох людей.
4. В якій відповіді правильно зазначено підстави для ухвалення виправдувального вироку:
1) порушення права обвинуваченого на захист;
2) однобічність і неповнота досудового слідства;
3) недоведеність участі підсудного у вчиненні злочину;
4) невідповідність висновків судового слідства матеріалам досудового розслідування;
5) врятування підсудним життя багатьох людей.

5. В якій відповіді неправильно зазначено, в яких випадках після проголошення вироку головуючий повинен дати розпорядження про звільнення підсудного з-під варти:
1) при виправданні підсудного по одному з трьох обвинувачень у вчиненні грабежів;
2) при виправданні підсудного;
3) при звільненні підсудного від відбуття покарання;
4) при засудженні підсудного до покарання, не пов'язаного з позбавленням волі;
5) при засудженні підсудного до покарання, не пов'язаного з позбавленням волі, або при звільненні підсудного від відбуття покарання.

6. В якій відповіді правильно зазначено, коли суд залишає заявлений у кримінальному провадженні цивільний позов без розгляду:
1) через необізнаність цивільного відповідача з матеріалами кримінальної справи;
2) через відсутність події злочину;
3) через відсутність у діях підсудного складу злочину;
4) через невелику суспільну небезпеку вчиненого;
5) через смерть підсудного.
7. В якій відповіді правильно зазначено, коли суд відмовляє в задоволенні в цивільному позові заявленому в кримінальному провадженні:
1) через відсутність у діях підсудного складу злочину;
2) через відсутність події злочину;
3) через психічне або інше тяжке захворювання обвинуваченого;
4) через невелику суспільну небезпеку вчиненого;
5) через смерть підсудного.
8. В якій відповіді неправильно зазначено обставини, котрі зазначаються у вступній частині обвинувального вироку:
1) назва суду, який виносить вирок;
2) місце і час ухвалення вироку;
3) склад суду, секретар, учасники судового розгляду, перекладач, якщо він брав участь у судовому засіданні;
4) покарання, яке призначається підсудному;
5) кримінальний закон, що передбачає злочин, у вчиненні якого обвинувачується підсудний.
9.В якій відповіді неправильно зазначено обставини, котрі зазначаються у вступній частині обвинувального вироку:
1) назва суду, який виносить вирок;
2) місце і час постановлення вироку;
3) склад суду, секретар, учасники судового розгляду, перекладач, якщо він брав участь у судовому засіданні;
4) прізвище, ім'я та по батькові підсудного, рік, місяць і день його народження, місце народження і місце проживання, заняття, освіта, сімейний стан та інші відомості про особу підсудного, що мають значення для справи;
5) формулювання обвинувачення, визнаного судом доведеним.
10. В якій відповіді неправильно зазначено питання, які вирішуються судом під час ухвалення вироку:
1) чи винен підсудний у вчиненні злочину;
2) яка саме міра покарання повинна бути призначена підсудному і чи повинен він її відбувати;
3) чи підлягає задоволенню пред'явлений цивільний позов, на чию користь і в якому розмірі, і чи підлягають відшкодуванню збитки, заподіяні потерпілому, а також кошти, витрачені закладом охорони здоров'я на його стаціонарне лікування, якщо цивільний позов не був заявлений;
4) який примусовий захід виховного характеру потрібно застосувати до неповнолітнього;
5) що зробити з речовими доказами, зокрема з грошима, цінностями й іншими речами, нажитими злочинним шляхом.
9. В якій відповіді неправильно зазначено питання, які вирішуються судом під час постановлення вироку:
1) який запобіжний захід слід обрати щодо підсудного;
2) чи підлягає підсудний покаранню за вчинений ним злочин;
3) які примусові заходи медичного характеру застосувати до підсудного;
4) на кого повинні бути покладені судові витрати й у якому розмірі;
5) чи необхідно застосувати до підсудного заходи безпеки.
12. В якій відповіді правильно зазначено види обвинувального вироку:
1) без призначення покарання;
2) з призначенням покарання;
3) з умовним засудженням;
4) з відстрочкою виконання вироку;
5) із задоволенням цивільного позову.
13. В якій відповіді правильно зазначено підстави для ухвалення обвинувального вироку із звільненням від покарання:
1) відсутність складу злочину;
2) недоведеність участі підсудного у вчиненні злочину;
3) наявність закону про амністію;
4) смерть підсудного;
5) примирення потерпілого з підсудним.
14.В якій відповіді правильно зазначено підстави для ухвалення обвинувального вироку із звільненням від покарання:
1) відсутність складу злочину;
2) втрата особою суспільної небезпеки;
3) недоведеність участі підсудного у вчиненні злочину;
4) смерть підсудного;
5) примирення потерпілого з підсудним.

15. В якій відповіді правильно зазначено випадки порушення таємниці нарадчої кімнати:
1) судді перервали обговорення ухвалення вироку в нарадчій кімнаті у зв'язку з перервою на відпочинок;
2) у нарадчій кімнаті під час ухвалення вироку в справі про навмисне вбивство перебували 2 судді та 3 народні засідателі;
3) у нарадчій кімнаті під час ухвалення вироку перебував прокурор;
4) у нарадчій кімнаті під час ухвалення вироку в справі про розбій з проникненням в житло перебували три судді;
5) у нарадчій кімнаті під час ухвалення вироку в справі про державну зраду перебували три судді.

16. В якій відповіді правильно зазначено випадки порушення таємниці нарадчої кімнати:
1) у нарадчій кімнаті під час ухвалення вироку в справі про розбій з проникненням в житло перебували три судді:
2) якщо під час ухвалення вироку в нарадчу кімнату заходили запасний засідатель або секретар судового засідання;
3) судді перервали обговорення ухвалення вироку в нарадчій кімнаті у зв'язку з перервою на відпочинок;
4) у нарадчій кімнаті під час ухвалення вироку в справі про навмисне вбивство перебували 2 судді та 3 народні засідателі;
5) у нарадчій кімнаті під час ухвалення вироку в справі про державну зраду перебували три судді.

17. В яких відповідях правильно наведені властивості вироку:
1) виключність;
2) чесність;
3) обов'язковість;
4) необов'язковість;
5) законність;
6) обізнаність;
7) моральність.

18. В яких відповідях правильно наведені властивості вироку:
1) доброчесність;
2) мотивованість;
3) законність;
4) обізнаність;
5) обґрунтованість;
6) моральність;
7) правоздатність.
19. В яких відповідях неправильно зазначено обставини, котрі зазначаються у вступній частині обвинувального вироку:
1) назва суду, який виносить вирок;
2) місце і час постановлення вироку:
3) формулювання обвинувачення, визнаного судом доведеним;
4) склад суду, секретар, учасники судового розгляду, перекладач, якщо він брав участь у судовому засіданні;
5) прізвище слідчого, який закінчив розслідування кримінальної справи;
6) прізвище, ім'я та по батькові підсудного, рік. місяць і день його народження, місце народження і місце проживання, заняття, освіта, сімейний стан та інші відомості про особу підсудного, що мають значення для справи;
7) покарання, яке призначається підсудному
20. В яких відповідях правильно зазначено, який порядок підписання вироку суду:
1) вирок підписують усі судді, які брали участь у розгляді справи;
2) вирок підписує той суддя із складу суду, котрий його складав;
3) вирок підписує один суддя, коли справа розглядалась ним одноособово;
4) вирок підписує суддя і секретар судового засідання:
5) вирок підписує прокурор;
6) вирок підписує секретар судового засідання;
7) вирок підписують народні засідателі.
21. В яких відповідях правильно зазначено обставини, котрі зазначаються у мотивувальній частині обвинувального вироку:
1) формулювання обвинувачення, визнаного судом доведеним, з зазначенням місця, часу, способу вчинення та наслідків злочину, форми вини і мотивів злочину;
2) кримінальний закон, що передбачає злочин, у вчиненні якого обвинувачується підсудний;
3) обставини, які визначають ступінь тяжкості вчиненого злочину;
4) назва суду, який виносить вирок;
5) вирішення долі речових доказів, що є у справі;
6) місце і час постановлення вироку;
7) обставини, що пом'якшують або обтяжують покарання.
22. В яких відповідях неправильно зазначено обставини, котрі зазначаються у резолютивній частині обвинувального вироку:
1) назва суду, який виносить вирок;
2) обставини, які визначають ступінь тяжкості вчиненого злочину;
3) покарання, призначене підсудному по кожному з обвинувачень. що визнані судом доведеними;
4) формулювання обвинувачення, визнаного судом доведеним. із зазначенням місця, часу, способу вчинення та наслідків злочину, форми вини і мотивів злочину;
5) остаточна міра покарання, обрана судом;
6) початок строку відбуття покарання;
7) рішення про цивільний позов.
23. В яких відповідях правильно вказано види обвинувальних вироків згідно з законодавством України:
1) без призначення покарання;
2) з призначенням покарання;
3) із звільненням засудженого від відповідальності;
4) із звільненням засудженого від покарання;
5) із звільненням засудженого під поручительство;
6) із звільненням від відбування покарання з випробуванням;
7) з призначенням покарання із застосуванням примусового заходу виховного характеру.

17. ПРОВАДЖЕННЯ В СУДІ АПЕЛЯЦІЙНОЇ ІНСТАНЦІЇ

1. В якій відповіді правильно вказаний строк для подання апеляційної скарги на вироки, постановлені місцевими судами, ухвали про застосування чи незастосування примусових заходів виховного медичного характеру та на окремі ухвали, винесені місцевими судами:
1) 15 діб:
2) 7 діб;
3) Здоби:
4) один місяць;
5) 5 діб.
2. В якій відповіді правильно вказано, що повинен зробити головуючий у разі невиконання особою, яка подала апеляційну скаргу, вимог, передбачених законом щодо її змісту та форми:
1) закрити апеляційне провадження;
2) залишити апеляційну скаргу без руху;
3) повернути апеляцію такій особі;
4) визнати апеляцію такою, що не підлягає розгляду;
5) зупинити апеляційне провадження.
3. В якій відповіді правильно вказано, що повинен зробити головуючий у разі одержання апеляційної скарги, поданої з пропуском встановленого строку на апеляційне оскарження та за відсутності клопотання про його відновлення:
1) визнати апеляцію такою, що не підлягає розгляду;
2) закрити апеляційне провадження;
3) повернути апеляцію такій особі;
4) залишити апеляцію без руху;
5) зупинити апеляційне провадження.
1. В якій відповіді правильно вказаний строк, протягом якого після повідомлення про надходження апеляційної скарги та закінчення строку на апеляційне оскарження суд, який виніс оскаржене судове рішення, повинен передати кримінальну справу разом з поданою апеляційною скаргою та запереченнями на неї до апеляційного суду:
1) 3 місяці;
2)  3 доби;
3) 15 діб;
4) 7 діб;
5) два місяці.

5. В якій відповіді правильно названа підстава для проведення апеляційним судом судового слідства в повному обсязі чи частково;
1) коли суд першої інстанції допустив істотне порушення вимог кримінально-процесуального закону;
2) коли призначене судом першої інстанції покарання не відповідає тяжкості злочину й особі засудженого;
3) коли суд першої інстанції неправильно застосував кримінальний закон;
4) коли висновки суду першої інстанції не відповідають фактичним обставинам справи;
5) коли судове слідство судом першої інстанції було проведено неповно чи однобічно.
6. В якій відповіді правильно вказано випадок, коли суд апеляційної інстанції повинен вийти за межі апеляційних вимог, здійснюючи перегляд кримінальної справи:
1) якщо суд першої інстанції неправильно застосував закон;
2) якщо виникли підстави для прийняття рішення на користь осіб, які не оскаржували рішення;
3) якщо особа, що подала скаргу, під час апеляційного розгляду заявить додаткові вимоги;
4) якщо до апеляційної скарги, поданої учасником процесу, приєднався прокурор;
5) якщо за результатами перегляду справи встановлено ще й інших осіб, причетних до скоєння злочину і які не були притягнуті до кримінальної відповідальності.

7. В якій відповіді правильно вказано, до якого суду подається апеляційна скарга на ухвалу слідчого судді про застосування запобіжного заходу тримання під вартою:
1) до місцевого суду за місцем знаходження органу досудового слідства;
2) до апеляційного суду;
3) до місцевого суду, на території юрисдикції якого знаходиться місце попереднього ув'язнення;
4) до місцевого суду, який прийняв відповідне рішення;
5) до апеляційного суду за підсудністю, визначеною прокурором, що здійснює нагляд за слідчим.

8. В яких відповідях правильно названі судові рішення, на які може бути подана апеляційна скарга:
1) ухвали про направлення кримінальної справи за підсудністю, ухвалені місцевими судами;
2) ухвали місцевого суду про розв'язання клопотань учасників процесу;
3) ухвали про застосування примусових заходів медичного характеру, винесені місцевими судами;
4) ухвали про відновлення судового слідства, винесені місцевими судами;
5) ухвали місцевого суду про закриття кримінальної справи;
6) ухвали про дотримання порядку в залі судового засідання, винесені місцевими судами;
7) вироки, постановлені місцевими судами.
9. В яких відповідях правильно названо суб'єктів, на яких покладається обов'язок додавати до своїх апеляційних скарг стільки копій, щоб їх можна було вручити всім учасникам судового розгляду, інтересів яких стосується апеляція:
1) захисник;
2) потерпілий;
3) засуджений:
4) цивільний позивач;
5) законний представник особи, щодо якої застосовані примусові заходи медичного характеру;
6) прокурор;
7) обвинувачений, справу щодо якого повернуто на додаткове розслідування.
10. В яких відповідях правильно названо суб'єктів, на яких покладається обов'язок посилатись на відповідні аркуші кримінальної справи при обґрунтуванні в апеляційній скарзі необхідності зміни чи скасування судового рішення:
1) потерпілий;
2) засуджений:
3) захисник:
4) цивільний позивач:
5) законний представник особи, щодо якої застосовані примусові заходи медичного характеру;
6) прокурор;
7) обвинувачений, кримінальну справу щодо якого повернуто на додаткове розслідування.
11. В яких відповідях правильно названі випадки обов'язкового виклику засудженого, виправданого та їхніх законних представників у суд апеляційної інстанції:
1) якщо апеляційний суд визнає необхідним провести судове слідство;
2) для давання пояснень;
3) за клопотанням прокурора;
4) якщо в апеляції ставиться питання про погіршення їхнього становища:
5) якщо це сприятиме захисту його прав і законних інтересів;
6) якщо це необхідно для встановлення істини по кримінальній справі;
7) якщо про це надійшло клопотання від засудженого, який утримується під вартою.
12. В яких відповідях неправильно названі суб'єкти, які мають право подати апеляційну скаргу: 
1) захисник потерпілого;
2) голова Верховного суду України та його заступники;
3) понятий щодо відмови у застосуванні до нього заходів забезпечення безпеки;
4) особа, щодо якої винесено окрему ухвалу;
5) неповнолітній, щодо якого застосовано примусовий захід виховного характеру;
6) спеціаліст на вирок суду;
7) цивільний відповідач.
13. В яких відповідях правильно названі випадки безумовного скасування вироку, ухвали суду першої інстанції в зв'язку з істотним порушенням вимог кримінального процесуального закону:
1) порушено правила підслідності;
2) обвинувальний акт не затверджений прокурором;
3) порушені права та законні інтереси потерпілого;
4) порушені принципи кримінального судочинства;
5) розслідування справи проводила особа, яка підлягала відводу;
6) ненадання підсудному можливості виступити в судових дебатах;
7) не призначення експертизи у випадках її обов'язкового призначення.
14. В яких відповідях правильно названі випадки скасування апеляційним судом вироку суду першої інстанції та ухвалення свого вироку:
1) необхідність пом'якшення виду призначеного покарання у разі, коли воно за своєю суворістю не відповідає тяжкості злочину й особі засудженого;
2) необхідність застосування кримінального закону про менш тяжкий злочин;
3) необхідність застосування закону про більш тяжкий злочин, за умови, що засудженому було пред'явлено обвинувачення у вчиненні такого злочину і від цього обвинувачення він захищався в суді першої інстанції;
4) необхідність застосування більш суворого покарання;
5) скасування необгрунтованого виправдувального вироку суду першої інстанції;
6) необхідність зменшення сум, які підлягають стягненню із засудженого;
7) необхідність пом'якшення розміру призначеного покарання у разі, коли воно за своєю суворістю не відповідає тяжкості злочину й особі засудженого.

15. В яких відповідях правильно названі випадки безумовного скасування вироку, ухвали суду першої інстанції в зв'язку з істотним порушенням вимог кримінального процесуального закону:
1) порушено правила підслідності;
2) за наявності підстав для закриття кримінальної справи її не було закрито;
3) порушені права та законні інтереси потерпілого;
4) порушено таємницю наради суддів;
5) порушені засади кримінального судочинства;
6) не призначена експертиза у випадках її обов'язкового призначення;
7) проведення слідчих дій з недотриманням вимог закону.
16. В яких відповідях правильно названі випадки безумовного скасування вироку, ухвали суду першої інстанції в зв'язку з істотним порушенням вимог кримінального процесуального закону:
1) справу розглянуто апеляційним судом у першій інстанції;
2) вирок винесено незаконним складом суду;
3) порушені права та законні інтереси потерпілого;
4) порушені засади кримінального судочинства;
5) ненадання підсудному можливості виступити в судових дебатах;
6) не призначення експертизи у випадках її обов'язкового призначення;
7) порушено правило про незмінність складу суду.
17. В яких відповідях правильно названі випадки скасування судом апеляційної інстанції вироку суду першої інстанції та ухвалення свого вироку:
1) скасування необгрунтованого виправдувального вироку суду першої інстанції;
2) необхідність пом'якшення виду призначеного покарання у разі, коли воно за своєю суворістю не відповідає тяжкості злочину й особі засудженого;
3) необхідність застосування кримінального закону про менш тяжкий злочин;
4) неправильне звільнення засудженого від відбуття покарання;
5) необхідність зменшення сум, які підлягають стягненню із засудженого;
6) необхідність збільшення обсягу обвинувачення за умови, що засудженому було пред'явлено обвинувачення у вчиненні злочину в такому обсязі й від цього обвинувачення він захищався в суді першої інстанції; 4
7) необхідність пом'якшення розміру призначеного покарання у разі, коли воно за своєю суворістю не відповідає тяжкості злочину й особі засудженого.
18. В яких відповідях правильно названі випадки зміни судом апеляційної інстанції вироку (ухвали) суду першої інстанції:
1) пом'якшення призначеного у вироку покарання;
2) зміна кваліфікації злочину та застосування кримінального закону про більш тяжкий злочин;
3) у разі коли зміна вироку не погіршить становище засудженого;
4) збільшення сум, що підлягають стягненню, якщо це не впливає на обсяг обвинувачення та кваліфікацію злочину;
5) якщо виявлено неістотні порушення кримінального процесуального закону;
6) виявлення під час розгляду кримінальної справи нових доказів, які не були покладені в основу обґрунтування рішення судом першої інстанції;
7) наявність описок чи помилок у вироку суду.

18. ПРОВАДЖЕННЯ В СУДІ КАСАЦІЙНОЇ ІНСТАНЦІЇ

1. В якій відповіді неправильно названо суб'єкта, який вправі подати касаційні скарги на судові рішення:
1) особа, щодо якої винесено окрему ухвалу суду;
2) захисник виправданого;
3) обвинувачений, щодо якого справу повернуто на додаткове розслідування;
4) представник цивільного позивача;
5) обвинувачений, щодо якого кримінальне провадження закрито.
2. В якій відповіді неправильно названо прокурора, який вправі внести касаційну скаргу на судові рішення:
1) Генеральний прокурор України;
2) прокурор, який затвердив обвинувальний акт;
3) прокурор міста Києва;
4) прокурор, який брав участь у розгляді справи судом апеляційної інстанції;
5) заступник прокурора області.
3.В якій відповіді правильно вказаний строк на касаційне оскарження судових рішень:
1) 6 місяців;
2) один місяць;
3) 3 місяці;
4) 15 діб;
5) 7 діб.
4. В якій відповіді правильно вказаний строк на касаційне оскарження судових рішень:
1) 3 місяці:
2) 15 діб:
3) один місяць:
4) 7 діб:
5) 6 місяців.
5. В якій відповіді правильно вказано, чи вправі касаційний суд вийти за межі касаційних вимог, викладених в касаційній скарзі:
1) вправі, якщо цим не погіршується становище засудженого чи виправданого;
2) не вправі, якщо проти цього заперечує прокурор:
3) не вправі, якщо розгляд справ здійснюється у відсутності засудженого чи виправданого;
4) вправі, якщо це зумовлено однобічністю і неповнотою судового розгляду;
5) вправі, якщо одержана згода всіх учасників судового розгляду.
6.В якій відповіді правильно вказано до якого суду подаються касаційні скарги на судові рішення, що набрали законної сили:
1) до місцевого суду, що ухвалив оскаржуване судове рішення;
2) до місцевого суду за місцем виконання вироку;
3) до апеляційного суду, який здійснював апеляційний перегляд рішення;
4) до Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ;
5) до Верховного суду України.
7. В яких відповідях неправильно названі основні риси касаційного провадження:
1) ревізійне начало;
2) поєднання перевірки законності з перевіркою обґрунтованості судового рішення;
3) можливість подання (витребування) нових (додаткових) матеріалів;
4) можливість касаційного суду провести, у разі необхідності, попередній розгляд справи та судове слідство;
5) можливість касаційного суду у випадках вказаних в законі ухвалити свій вирок чи ухвалу:
6) недопустимість погіршення становища засудженого та виправданого;
7) свобода касаційного оскарження.
8. В яких відповідях неправильно названі рішення, які приймає касаційний суд за результатами розгляду кримінальної справи:
1) ухвалює свій вирок, скасовуючи повністю або частково вирок суду першої чи апеляційної інстанції;
2) змінює вирок чи ухвалу;
3) скасовує вирок чи ухвалу і повертає справу на новий апеляційний розгляд;
4) скасовує вирок чи ухвалу і закриває кримінальну справу;
5) ухвалює свою ухвалу, скасовуючи повністю або частково ухвалу суду першої чи апеляційної інстанції:
6) залишає вирок чи ухвалу без зміни, а касаційні скарги без задоволення;
7) виносить ухвалу про зупинення касаційного провадження.
9. В яких відповідях правильно названі підстави для скасування або зміни вироку чи ухвали місцевого суду в касаційному порядку:
1) невідповідність призначеного покарання тяжкості злочину та особі засудженого:
2) невідповідність висновків суду, викладених у вироку чи ухвалі, фактичним обставинам кримінальної справи;
3) неправильне застосування кримінального закону;
4) істотне порушення вимог кримінального процесуального закону;
5) однобічність і неповнота дізнання, досудового чи судового слідства;
6) явна несправедливість судового рішення;
7) нововиявлені обставини.
10. В яких відповідях правильно названі випадки, за яких кримінальний процесуальний закон забороняє судді касаційного суду витребувати кримінальну справу:
1) якщо судове рішення оскаржене з підстав, не передбачених законом;
2) якщо зі скарги і наданих судових рішень та інших документів вбачається, що підстав для їх задоволення немає;
3) якщо особа відмовилась від своїх касаційних вимог та за відсутності касаційних скарг інших учасників процесу;
4) якщо не дотримані вимоги закону щодо змісту та форми касаційної скарги;
5) якщо оскаржене судове рішення виконане більш ніж на третину;
6) якщо рішення суду першої інстанції винесено колегіально;
7) якщо особа раніше вже подавала касаційні скарги в інших кримінальних справах.
11. В яких відповідях неправильно названі підстави для скасування або зміни вироку апеляційного суду в касаційному порядку:
1) встановлення нових обставин, які не були відомі суду на час ухвалення вироку, але вказують на незаконність прийнятого рішення;
2) невідповідність висновків суду, викладених у вироку чи ухвалі, фактичним обставинам кримінального провадження;
3) необхідність проведення нового судового розгляду кримінального провадження;
4) неправильне застосування кримінального закону;
5) істотне порушення вимог кримінального процесуального закону:
6) однобічність і неповнота дізнання, досудового чи судового слідства;
7) невідповідність призначеного покарання тяжкості злочину та особі засудженого.

19.ПРОВАДЖЕННЯ У ВЕРХОВНОМУ СУДІ УКРАЇНИ ТА ЗА НОВОВИЯВЛЕНИМИ ОБСТАВИНАМИ

1. В якій відповіді правильно названий день виявлення нових обставин щодо свідка, потерпілого, судового експерта, перекладача у зв'язку з даванням ними завідомо неправдивих показань, завідомо неправильного висновку, пояснень чи перекладу:
1) день складання прокурором висновку про підтвердження таких обставин матеріалами розслідування;
2) день складання прокурором за матеріалами розслідування обвинувального акта;
3) день ухвалення Конституційним Судом України відповідного рішення;
4) день встановлення обставин, що мають істотне значення для кримінального провадження;
5) день набрання законної сили вироком суду.

2. В яких відповідях правильно названі підстави для провадження у Верховному Суді України:
1) неоднакове застосування судом (судами) одного і того самого положення закону;
2) визнання судового рішення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої визнана Україною, таким, що порушує міжнародні зобов'язання України:
3) неправильне застосування кримінального закону та істотне порушення вимог кримінального процесуального закону, які істотно вплинули на правильність судового рішення;
4) неправильне застосування судом норм міжнародних договорів України;
5) нововиявлені обставини;
6) невідповідність рішенням Верховного суду України;
7) застосування судом нормативно-правового акта, який не відповідає нормам Конституції України.
3. В яких відповідях правильно названі нововиявлені обставини:
1) скасування судового рішення, яке стало підставою для ухвалення вироку чи ухвали, що підлягають перегляду;
2) встановлена Конституційним Судом України неконституційність закону, іншого правового акта чи їх окремого положення, застосованого судом при вирішенні справи, якщо рішення суду ще не виконане;
3) всі інші обставини, які не були відомі суду при винесенні судового рішення і які самі по собі або разом із раніше виявленими обставинами доводять неправильність засудження або виправдання підсудного;
4) фальсифікація доказів, неправильність перекладу, а також показань свідка, потерпілого, обвинуваченого, підсудного, висновку і пояснень судового експерта, на яких ґрунтується вирок;
5) істотні для кримінального провадження обставини, що не були і не могли бути відомі учасникові процесу на час розгляду кримінальної справи;
6) зловживання прокурора, дізнавача, слідчого чи суддів під час провадження у кримінальній справі:
7) зловживання потерпілого, цивільного позивача та їх представників під час провадження у справі.
4. В яких відповідях правильно названі суб'єкти, які вправі приносити заяву про перегляд судового рішення за нововиявленими обставинами:
1) прокурор, який затвердив обвинувальний акт;
2) прокурор Автономної Республіки Крим, прокурор області, прокурор міст Києва і Севастополя;
3) прокурор, який брав участь у розгляді кримінальної справи судом касаційної інстанції;
4) військовий прокурор (на правах прокурора області);
5) прокурор, який брав участь у розгляді кримінальної справи судом першої інстанції;
6) Генеральний прокурор України та його заступники;
7) прокурор, який брав участь у розгляді справи судом апеляційної інстанції.
5. В яких відповідях правильно названо види проваджень, з яких складається перегляд судових рішень за ново виявленими обставинами:
1) перегляд рішень, що набрали законної сили;
2) перегляд рішень у порядку повторної апеляції;
3) перегляд рішень в порядку повторної касації;
4) перегляд рішень в порядку нагляду;
5) перегляд рішень за обставинами, визначеними у мировій угоді;
6) перегляд рішень за нововиявленими обставинами;
7) перегляд рішень за касаційними скаргами.
6. В яких відповідях правильно названо положення, які характеризують порядок здійснення розслідування нововиявлених обставин:
1) розслідування нововиявлених обставин здійснює прокурор, слідчий, а в справах приватного обвинувачення - потерпілий чи його представник;
2) про призначення розслідування нововиявлених обставин прокурором виноситься постанова;
3) розслідування нововиявлених обставин здійснюється протягом одного року з дня виявлення цих обставин;
4) розслідування нововиявлених обставин здійснюється у строк, який визначається прокурором, що його призначив;
5) розслідування нововиявлених обставин здійснюється у строк, встановленого для проведення досудового слідства;
6) після закінчення розслідування прокурор вносить заяву до апеляційного суду про перегляд справи за нововиявленими обставинами;
7) після закінчення розслідування прокурор направляє матеріали розслідування разом із своїм висновком вищестоящому прокурору для вирішення питання про внесення заяви.

20. КРИМІНАЛЬНЕ ПРОВАДЖЕННЯ ЩОДО НЕПОВНОЛІТНІХ
1. В якій відповіді правильно зазначено, які справи вважаються справами про злочин неповнолітнього:
1) справи, в яких особа не досягла віку кримінальної відповідальності;
2) справи, в яких суб'єкт злочину досяг віку кримінальної відповідальності (14, 16 років), але не досяг 18-річного віку до моменту провадження у кримінальній справі;
3) справи, в яких особа не досягла 11-річного віку;
4) справи, в яких суб'єкт злочину досяг віку кримінальної відповідальності (14, 16 років), але не досяг 20-річного віку до моменту провадження у кримінальній справі;
5) справи, про суспільно-небезпечні діяння, вчинені неосудними неповнолітніми.
2. В якій відповіді правильно зазначено хто, за загальним правилом, провадить досудове слідство у всіх справах про злочини, вчинені неповнолітніми:
1) слідчі податкової міліції;
2) слідчі органів внутрішніх справ;
3) слідчі служби безпеки;
4) слідчі прокуратури;
5) прокурор.
3. В якій відповіді правильно зазначено як встановлюється вік неповнолітнього у разі відсутності відповідних документів та неможливості їх одержання:
1) шляхом допитів батьків неповнолітнього чи осіб, котрі їх заміняють;
2) шляхом освідування неповнолітнього;
3) шляхом проведення судово-медичної експертизи;
4) шляхом пред'явлення неповнолітнього для впізнання;
5) шляхом проведення судово-психіатричної експертизи.
4. В якій відповіді неправильно зазначено, для встановлення яких обставин справи про злочин неповнолітнього проводиться експертиза спеціалістами в галузі дитячої та юнацької психології, психіатрії або комплексна експертиза у вказаних галузях знань:
1) для з'ясування питання, чи міг він повністю усвідомлювати значення своїх дій;
2) для з'ясування питання в якій мірі неповнолітній міг керувати своїми діями;
3) для встановлення стану загального розвитку неповнолітнього;
4) для встановлення рівня розумової відсталості неповнолітнього;
5) для встановлення типу характеру неповнолітнього.
5. В якій відповіді правильно зазначено через кого неповнолітній підозрюваний, який перебуває під вартою, викликається до слідчого, прокурора чи до суду:
1) через адміністрацію місця попереднього ув'язнення;
2) через адміністрацію навчального закладу, де він навчається;
3) через його батьків або інших законних представників;
4) через представника місцевої ради депутатів:
5) через представника виконавчого комітету місцевої ради депутатів.
6. Під яким номером у відповіді правильно зазначено, що повинно бути з'ясовано в кожному випадку слідчим, якщо неповнолітній брав участь у вчиненні злочину разом з дорослим: 
1) можливість їх солідарної відповідальності;
2) можливість закриття кримінальної справи щодо неповнолітнього;
3) можливість зупинення провадження щодо неповнолітнього;
4) можливість притягнення його до кримінальної відповідальності;
5) можливість виділення справи про неповнолітнього в окреме провадження.
7. Під яким номером у відповіді неправильно зазначено кого повідомляє суд про час і місце розгляду справи неповнолітнього:
1) спостережну комісію;
2) службу в справах неповнолітніх;
3) міліцію у справах неповнолітніх;
4) підприємство, установу та організацію, в яких навчався неповнолітній;
5) підприємство, установу та організацію, в яких працював неповнолітній.
8. Під яким номером у відповіді правильно зазначено, коли суд під час судового розгляду справи вправі своєю ухвалою видалити неповнолітнього підсудного із залу судового засідання:
1) коли допитуються інші учасники процесу;
2) коли допитуються представники навчального закладу, де навчається неповнолітній;
3) на час дослідження обставин, що можуть негативно вплинути на неповнолітнього;
4) коли допитуються його батьки;
5) коли про це просить сам неповнолітній.
9. Під яким номером у відповіді правильно зазначено, на який строк особу, яка вчинила у віці від 11 до 14 суспільно-небезпечне діяння, може бути поміщено у приймальник розподільник для неповнолітніх:
1) до 35 діб; 2) до ЗО діб; 3) до 20 діб; 4) до 15 діб; 5) до 10 діб.
10. Під яким номером у відповіді правильно зазначено, який спеціальний запобіжний захід застосовується до неповнолітнього підозрюваного:
1) підписка про невиїзд;
2) обмеження в часі перебування поза місцем його проживання;
3) поміщення в приймальник-розподільник;
4) затримання;
5) віддання неповнолітнього під нагляд батьків, опікунів, піклувальників або адміністрації дитячої установи.
11. У відповідях під котрими номерами правильно зазначено обставини, які складають спеціальний предмет доказування у справах про злочини неповнолітніх:
1) подія злочину;
2) осудність неповнолітнього;
3) характеристика особи неповнолітнього;
4) причини і умови, які сприяли вчиненню злочину;
5) умови життя та виховання неповнолітнього;
6) обставини, що негативно впливали на виховання неповнолітнього;
7) обставини, що пом'якшують та обтяжують покарання.
12. У відповідях під котрими номерами правильно зазначено, які обставини у справах про злочини неповнолітніх, крім обставин, зазначених у ст. 91 КПК України, необхідно також з'ясувати:
1) вік неповнолітнього (число, місяць, рік народження);
2) об'єктивну сторону злочину;
3) розмір витрат закладу охорони здоров'я на стаціонарне лікування потерпілого від злочину;
4) умови життя та виховання неповнолітнього;
5) обставини, що негативно впливали на виховання неповнолітнього;
6) вид і форма вини неповнолітнього;
7) об'єкт злочину.
13. У відповідях під котрими номерами правильно зазначено обставини, які складають спеціальний предмет доказування у справах про злочини неповнолітніх:
1) подія злочину;
2) стан здоров'я та загального розвитку неповнолітнього;
3) осудність неповнолітнього;
4) причини і умови, які сприяли вчиненню злочину;
5) умови життя та виховання неповнолітнього;
6) обставини, що пом'якшують та обтяжують покарання;
7) вік неповнолітнього (число, місяць, рік народження).
14. У відповідях під котрими номерами правильно зазначено, які обставини у справах про злочини неповнолітніх, крім обставин, зазначених у ст. 91 КПК України, необхідно також з'ясувати:
1) вік неповнолітнього (число, місяць, рік народження);
2) об'єктивну сторону злочину;
3) розмір витрат закладу охорони здоров'я на стаціонарне лікування потерпілого від злочину;
4) вид і форма вини неповнолітнього;
5) наявність дорослих підмовників та інших осіб, які втягнули неповнолітнього в злочинну діяльність;
6) об'єкт злочину;
7) характеристику особи неповнолітнього.

21. КРИМІНАЛЬНЕ ПРОВАДЖЕННЯ ПРО ЗАСТОСУВАННЯ ПРИМУСОВИХ ЗАХОДІВ МЕДИЧНОГО ХАРАКТЕРУ

1. В якій відповіді правильно вказаний обов'язковий випадок призначення судово-психіатричної експертизи:
1) визначення психічного стану очевидця подій;
2) встановлення тяжкості психічної хвороби обвинуваченого;
3) встановлення психічного стану підозрюваного, якщо у слідчого є сумніви в його інтелектуальному розвитку;
4) визначення психічного стану підозрюваного (обвинуваченого) за наявності в справі даних, які викликають сумнів щодо його осудності;
5) встановлення психічного стану потерпілого, якщо слідчий дійшов висновку, що обвинувачений не розуміє значення своїх дій і не може керувати ними.
2. В якій відповіді правильно вказано назву процесуального документу. яким вирішується питання про застосування примусових заходів медичного характеру:
1) розпорядження судді;
2) ухвала судді;
3) висновок суду;
4) постанова прокурора;
5) вирок суду.
3. В якій відповіді правильно вказана підстава для застосування примусових заходів медичного характеру:
1) недосягнення особою 14-річного віку;
2) визнання особи інвалідом II групи;
3) визнання особи обмежено осудною;
4) психічна хвороба особи;
5) тяжка психічна чи інша хвороба.
4. В якій відповіді правильно вказаний один з видів примусових заходів медичного характеру, які можуть застосовуватись до осіб, визнаних неосудними:
1) надання амбулаторної психіатричної допомоги в приватному порядку;
2) госпіталізація до приватного психіатричного закладу;
3) госпіталізація до державного психіатричного закладу;
4) надання амбулаторної психіатричної допомоги в примусовому порядку;
5) поміщення до психіатричного закладу в умовах, що виключають її небезпечну поведінку.

5. В яких відповідях правильно названі документи, на підставі яких здійснюється розгляд питання про скасування примусових заходів медичного характеру:
1) висновок комісії лікарів - психіатрів з обгрунтуванням необхідності скасування заходів медичного характеру;
2) історія хвороби особи, до якої застосовується примусові заходи медичного характеру;
3) довідка диспансеру;
4) заключення експертизи;
5) подання регіонального органу охорони здоров'я з обґрунтуванням необхідності скасування заходів медичного характеру.
6. В яких відповідях правильно названі учасники процесу, які обов'язково беруть участь в судовому засіданні у кримінальній справі по застосуванню примусових заходів медичного характеру:
1) експерт, який проводив судово-психіатричну експертизу;
2) громадський обвинувач;
3) захисник;
4) представник спостережної комісії;
5) комісія експертів, що проводила експертизу в повному складі;
6) прокурор;
7) особа, стосовно якої розглядається кримінальне провадження.
7. В яких відповідях правильно вказані питання, які повинні бути вирішені в ухвалі суду (судді) про застосування примусових заходів медичного характеру:
1) про скасування запобіжного заходу щодо особи;
2) які саме заходи медичного характеру слід застосовувати до неосудного у випадку встановлення судом необхідності їх застосування;
3) про обрання запобіжного заходу;
4) про вік особи;
5) чи мало місце суспільно-небезпечне діяння, з приводу якого проводилось кримінальне провадження;
6) про утримання особи;
7) про відшкодування процесуальних витрат родичами неосудного та іншими особами, які несуть за нього майнову відповідальність.

8. В яких відповідях правильно вказано, яким судом здійснюється скасування або зміна примусових заходів медичного характеру:
1) вищестоящим апеляційним судом;
2) судом за місцем лікування хворого;
3) касаційним судом в порядку виключного провадження;
4) судом, який застосував такі заходи;
5) судом за місцем проживання неосудного (його родичів);
6) судом за місцем проживання його родичів;
7) судом за місцем проживання сусідів.

9. В яких відповідях правильно вказані рішення суду, які приймаються ним у справах про застосування примусових заходів медичного характеру:
1) про зупинення провадження у справі;
2) про встановлення нагляду родичів над неосудною особою;
3) про продаж особистих речей неосудного;
4) про встановлення піклування над неосудним;
5) про закриття кримінального провадження;
6) про застосування примусових заходів медичного характеру;
7) про направлення кримінального провадження для проведення дізнання.
10. В яких відповідях правильно вказані випадки закриття кримінального провадження про суспільно-небезпечні діяння неосудних або обмежено осудних осіб:
1) визнання судом за непотрібне застосовувати примусові заходи медичного характеру в зв'язку зі станом здоров'я особи:
2) неосудний відданий під опіку держави у зв'язку з відсутністю родичів;
3) якщо неосудна особа не досягла на час вчинення нею діяння 11-річного віку;
4) якщо неосудна особа не досягла на час вчинення нею діяння 18-річного віку;
5) недоведеність вчинення діяння неосудного особою;
6) якщо неосудна особа не досягла на час вчинення нею діяння 16-річного віку;
7) якщо неосудна особа не досягла на час вчинення нею діяння 17-річного віку.

22. ВИКОНАННЯ СУДОВИХ РІШЕНЬ
1. В якій відповіді правильно вказано суд, який здійснює звернення вироку до виконання:
1) суд, який постановив вирок;
2) суд апеляційної інстанції;
3) суд, за місцем знаходження якого буде здійснюватись виконання вироку;
4) суд касаційної інстанції;
5) суд, за місцем проживання засудженого.

2. В якій відповіді правильно вказано час набрання законної сили вироку, який постановлений місцевим судом:
1) після закінчення строку на подання касаційної скарги, внесення касаційного подання;
2) після закінчення строку на подання апеляцій;
3) з моменту проголошення вироку в судовому засіданні; 
4)  з моменту вручення копії вироку засудженому;
5) з моменту звернення вироку до виконання.
3. В якій відповіді правильно вказано, коли починається виконання обвинувального вироку:
1) після набрання ним законної сили;
2) після закінчення строку на подання касаційної скарги, внесення касаційного подання;
3) після закінчення строку на подання апеляцій;
4) негайно після проголошення вироку;
5) після вручення копії вироку засудженому.
4. В якій відповіді правильно вказано, коли виконується виправдувальний вирок:
1) після закінчення строку на подання апеляційної скарги;
2) після закінчення строку на подання касаційної скарги, внесення касаційного подання;
3) негайно після його складання;
4) після вручення копії вироку засудженому;
5) негайно після проголошення вироку.
5. В якій відповіді правильно вказано, коли набирають законної сили ухвали суду, які не підлягають оскарженню:
1) після закінчення строку на подання касаційної скарги;
2) після вручення копії ухвали засудженому;
3) протягом трьох днів з моменту їх винесення;
4) негайно після їх винесення:
5) після закінчення строку на подання апеляційної скарги.
6. В якій відповіді правильно вказано, коли виконується вирок, що звільняє підсудного від покарання, в цій частині:
1) після вручення копії вироку засудженому:
2) після закінчення строку на подання касаційної скарги;
3) негайно після проголошення вироку;
4) після набрання ним законної сили;
5) після закінчення строку на подання апеляційної скарги.
7. В якій відповіді правильно вказано, на якій території підлягає виконанню вирок суду, що набрав законної сили:
1) за місцем проживання засудженого;
2) за місцем виконання покарання;
3) на території дії юрисдикції суду, який ухвалив вирок;
4) на всій території України:
5) на території дії юрисдикції суду апеляційної інстанції, який переглядав вирок.
8. В якій ВІДПОВІДІ правильно вказано час набрання законної сили вироком, який ухвалений судом апеляційної інстанції:
1) з моменту проголошення вироку в судовому засіданні;
2) після закінчення строку на подання апеляційної скарги;
3) після закінчення строку на подання касаційної скарги;
4) з моменту вручення копії вироку засудженому;
5) з моменту звернення вироку до виконання.
9. В якій відповіді правильно вказано строк, протягом якого вирок звертається до виконання:
1) через три доби з моменту вручення вироку засудженій особі;
2) негайно, після проголошення вироку судом;
3) після закінчення строку на апеляційне оскарження вироку;
4) не пізніше як через три доби з дня набрання ним законної сили;
5) через сім діб з дня набрання ним законної сили.
10. В якій відповіді правильно вказано документ, який суд надсилає органу, на який покладено обов'язок виконання вироку:
1) розпорядження про направлення особи етапом до місця відбування покарання;
2) виконавчий лист;
3) наказ про виконання вироку;
4) ухвалу про звернення вироку до виконання;
5) розпорядження про виконання обвинувального вироку.
11. В якій відповіді правильно вказано орган, до якого суд надсилає копію вироку в разі звільнення засудженого від відбування покарання з випробуванням:
1) прокурор;
2) апеляційний суд;
3) орган виконання покарань за місцем проживання засудженого;
4) організація за місцем роботи засудженого;
5) в такому випадку суд не направляє копії вироку жодному органу.
12.В якій відповіді правильно вказано, який орган застосовує до засудженого умовно-дострокове звільнення:
1) суд за місцем відбуття покарання засудженого;
2) суд, який постановив вирок;
3) орган, що відає відбуванням покарання;
4) орган, що відає виконанням покарання;
5) апеляційний суд за місцем відбуття покарання засудженого.
13. В якій відповіді правильно вказано орган, який здійснює звільнення від відбування покарання вагітних жінок-засуджених:
1) суд апеляційної інстанції за місцем відбуття покарання засудженого;
2) спостережна комісія;
3) суд, який постановив вирок;
4) орган, що відає відбуванням покарання;
5) суд за місцем відбуття покарання засудженого.
14. В якій відповіді правильно вказано орган, який здійснює звільнення від покарання з випробуванням після закінчення іспитового строку:
1) суд, який ухвалив вирок;
2) суд апеляційної інстанції за місцем покарання засудженого;
3) суд за місцем проживання засудженого;
4) орган, що відає відбуванням покарання;
5) орган, що відає виконанням покарання.

15. В якій відповіді правильно вказано орган, який здійснює скасування звільнення від відбування покарання з випробуванням:
1) суд, який ухвалив вирок;
2) суд апеляційної інстанції за місцем проживання покарання засудженого;
3) суд за місцем проживання засудженого;
4) орган, що відає відбуванням покарання;
5) орган, що відає виконанням покарання.
16. В якій відповіді правильно вказано орган, який вирішує питання, пов'язані з виконанням вироку:
1) орган, що відає відбуванням покарання;
2) орган, що відає виконанням покарань;
3) суд апеляційної інстанції;
4) місцевий суд, який постановив вирок;
5) касаційний суд.
17. В якій відповіді правильно вказано орган, який ініціює перед судом заміну штрафу покаранням у вигляді громадських робіт:
1) орган, що відає відбуванням покарання;
2) служба у справах неповнолітніх;
3) орган, що відповідальний за приведення вироку до виконання;
4) спостережна комісія;
5) прокурор.
18. В якій відповіді правильно вказано строк, протягом якого може бути порушено повторне клопотання про дострокове зняття судимості:
1) не раніше як через шість місяців з дня відмовлення;
2) не раніше як через рік з дня відмови в цьому;
3) після закінчення строку на апеляційне оскарження ухвали про відмову в достроковому знятті судимості;
4) не пізніше як через рік з дня відмовлення;
5) після набрання ухвалою про відмову в достроковому знятті судимості законної сили.
19. В якій відповіді правильно вказано момент набрання законної сили вироком в разі подачі апеляційної скарги, якщо його не скасовано:
1) після вручення копії вироку засудженому;
2) з моменту звернення вироку до виконання;
3) протягом трьох днів після розгляду справи апеляційною інстанцією;
4) після розгляду справи апеляційною інстанцією;
5) після закінчення строку на касаційне оскарження вироку.
20. В якій відповіді правильно вказано момент набрання вироком законної сили у випадку касаційного оскарження його частини:
1) в неоскарженій частині вирок набирає законної сили після закінчення строку на апеляційне оскарження;
2) в неоскарженій частині вирок набирає законної сили після закінчення строку на касаційне оскарження;
3) після винесення касаційним судом ухвали про результати розгляду скарги чи подання;
4) після закінчення строку на касаційне оскарження;
5) після попереднього розгляду справи судом касаційної інстанції.
21.В якій відповіді правильно вказано порядок виконання ухвали апеляційного суду щодо вироку та ухвали місцевого суду:
1) апеляційний суд сам звертає до виконання своє рішення;
2) справа надсилається до суду касаційної інстанції;
3) рішення апеляційного суду не звертається до виконання;
4) справа надсилається до суду першої інстанції для подальшого звернення до виконання;
5) апеляційний суд надсилає своє рішення до органу, який відає виконанням покарання.
22. В якій відповіді правильно вказано порядок виконання ухвали касаційного суду:
1) касаційний суд сам звертає до виконання свою ухвалу;
2) справа надсилається до суду, який розглянув її у першій інстанції для подальшого звернення до виконання;
3) справа надсилається до суду апеляційної інстанції;
4) ухвала касаційного суду не звертається до виконання;
5) касаційний суд надсилає свою ухвалу безпосередньо до органу, який відає виконанням покарання.
23. В яких відповідях правильно вказані питання, які суд вирішує на стадії виконання вироку:
1) про перегляд рішення у зв'язку з нововиявленими обставинами;
2) про звільнення від покарання за хворобою;
3) про перегляд рішення у зв'язку з неправильним застосування кримінального закону, що істотно вплинуло на можливість його виконання;
4) про звільнення від відбування покарання вагітних жінок і жінок, які мають дітей віком до трьох років;
5) про скасування ухвал, постановлених судом на стадії виконання вироку;
6) про заміну невідбутої частини покарання більш м'яким;
7) про витребування додаткових доказів для належного виконання рішення.
24. В яких відповідях правильно вказані питання, які суд не вправі вирішувати під час виконання вироку, у зв'язку з його недоліками:
1) про скасування заходів по забезпеченню цивільного позову;
2) про зміну розміру штрафу;
3) про зміну порядку і способу виконання вироку в частині цивільного позову, коли неможливо виконати вирок в порядку встановленому раніше;
4) про уточнення призначеного покарання в частині його строку;
5) про усунення неточностей, допущених у вироку при написанні імені;
6) про долю речових доказів, якщо її не вирішено вироком суду;
7) про долю неповнолітніх дітей засудженого, які залишились без догляду.

8. ПЕРЕЛІК ПИТАНЬ ДЛЯ ПІДСУМКОВОГО КОНТРОЛЮ

1) Розвиток кримінального процесуального законодавства України в 1991 – 2013 рр.
2) Кримінальний процесуальний кодекс України 2012 р.: його загальні новації.
3) Про завдання кримінального провадження згідно чинного Кримінального процесуального кодексу України  2012р.
4) Про мову кримінального провадження згідно чинного КПК 2012р.
5) Про публічність і диспозитивність у кримінальному провадженні України та їх значення згідно чинного КПК 2012р.
6) Про змагальність сторін у кримінальному провадженні.
7) Про недоторканість житла та іншого володіння особи як засаду кримінального 
провадження.
8) Запобіжні заходи в кримінальному провадженні згідно КПК 2012р., їх характеристика.
9) Процесуальні строки кримінального провадження згідно чинного КПК, їх характеристика.
10) Заходи забезпечення кримінального провадження за КПК 2012р.
11) Зміст об’єктивної істини в кримінальному провадженні.
12) Процесуальне доказування як вид пізнавальної діяльності.
13) Поняття і мета доказування.
14) Елементи процесу доказування.
15) Характеристика окремих слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих розшукових дій.
16) Негласні слідчі (розшукові) дії. Їх співвідношення з оперативно – розшуковою діяльністю за законодавством України.
17) Використання в процесі доказування науково – технічних засобів.
18) Загальна характеристика процесуальних актів кримінального провадження.
19) Структура процесуального рішення в кримінальному провадженні.
20) Вимоги до складання процесуальних актів.
21) Межі й обсяг доказування.
22) Предмет доказування і його значення.
23) Взаємодія слідчого з оперативними підрозділами в процесі доказування.
24) Загальні положення досудового розслідування, їх характеристика.
25) Допустимість і достовірність доказів.
26) Належність і достатність доказів.
27) Показання свідка, їх характеристика.
28) Показання потерпілого та їх характеристика.
29) Показання підозрюваного як джерело доказів.
30) Показання обвинуваченого та їх характеристика.
31) Висновок експерта як джерело доказів у кримінальному провадженні.
32) Процесуальні гарантії в кримінальному провадженні.
33) Предмет доказування у справах про злочини неповнолітніх.
34) Предмет доказування у справах про суспільно – небезпечні діяння, вчинені неосудними особами.
35) Класифікація доказів.
36) Внутрішнє переконання в оцінці доказів.
37) Повідомлення про підозру, його зміст.
38) Доказування в стадії досудового розслідування.
39) Доказування в стадії судового розгляду.
40) Доказування в апеляційній і касаційній інстанціях.
41) Закінчення досудового розслідування складанням обвинувального акта.
42) Презумпція невинуватості та її роль у процесі доказування.
43) Слідчі (розшукові) дії, їх характеристика.
44) Учасники кримінального провадження, їх класифікація.
45) Суд і підсудність за кримінальним процесуальним законодавством.
46) Сторона обвинувачення, компетенція та характеристика.
47) Сторона захисту за КПК 2012р.
48) Інші учасники кримінального провадження за КПК 2012р.
49) Підстави та повноваження за КПК 2012р. щодо закриття кримінального провадження.
50) Ознайомлення учасників кримінального провадження з матеріалами кримінальної справи – основа надійного захисту їх прав і законних інтересів.
51) Межі судового контролю за додержанням прав і свобод людини в стадії досудового розслідування кримінального провадження.
52) Положення КПК про відмову прокурора від підтримання державного обвинувачення в суді та її правові наслідки.
53) Оскарження рішень, дій чи бездіяльності під час досудового розслідування.
54) Положення касаційного провадження в кримінальному процесі.
55) Провадження за ново виявленими обставинами.
56) Особливі порядки кримінального провадження.
57) Дотримання прав і законних інтересів учасників кримінального провадження в суді першої інстанції.
58) Позитиви і негативи суду присяжних.
59) Кримінальне провадження у Верховному Суді України.
60) Питання міжнародного співробітництва при виконанні окремих процесуальних дій в кримінальних справах.
61) Правові підстави екстрадиції (видачі особи) за законодавством України.
62) Європейський суд з прав людини та українське судочинство: питання взаємодії.
63) Питання міжнародного співробітництва в діяльності правоохоронних і судових органів України.
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62. Рішення у справі за конституційним поданням 50 народних депутатів України про відповідність Конституції України (конституційність) положень ст. 150 Кримінально – процесуального кодексу України щодо тяжкості злочину (справа про врахування тяжкості злочину при застосуванні запобіжного заходу): рішення КС України від 08.07.2003р.

Постанови Пленуму Верховного Суду України:
63. Про додержання судами України  процесуального законодавства, яке регламентує судовий розгляд кримінальних справ (із змінами) від 27.12.1985 р. № 11.
64. Про практику застосування судами України законодавства про відшкодування матеріальної шкоди, заподіяної злочином, і стягнення безпідставно нажитого майна від 31.03.1989 р. № 3 (зі змінами, внесеними постановами від 25.12.1992 р. № 13 та від 03.12.1997 р. №12).
65. Про виконання судами України законодавства і постанов Пленуму Верховного Суду України з питань судового розгляду кримінальних справ і постановлення вироку (п.п. 6—26) від 29.06.1990 р. № 5.
66. Про завдання судів України по підвищенню рівня правосуддя від 22.02.1991р. №1 (із змінами).
67. Про відшкодування витрат на стаціонарне лікування особи, яка потерпіла від злочину, та судових витрат від 07.07.1995р. №11.
68. Про застосування Конституції України при здійсненні правосуддя від 1.11.1996 р. № 9.
69. Про судову експертизу в кримінальних і цивільних справах від 30.05.1997р. №8.
70. Про застосування законодавства, що передбачає державний захист суддів, працівників суду і правоохоронних органів та осіб, які беруть участь у судочинстві від 18.06.1999 р. № 10.
71. Про практику застосування судами застави як запобіжного заходу (від 26.03.1999р. № 6).
72. Про застосування законодавства, яке забезпечує право на захист у кримінальному судочинстві від 24.10.2003р. №8.
73. Про практику застосування судами запобіжного заходу у вигляді взяття під варту та продовження строків тримання під вартою на стадіях дізнання і досудового слідства (від 25.04.2003р. №4 зі змінами від 11.06.2004р.).
74. Про практику застосування судами законодавства, яким передбачені права потерпілих від злочинів від 2.07.2004 р. № 13.
75. Про практику застосування судами законодавства, що регулює закриття кримінальних справ (Узагальнення Судової палати у кримінальних справах Верховного Суду України) // Вісник ВС України. — 2004. — № 2.
76. Про практику застосування судами України законодавства, що регулює повернення кримінальних справ на додаткове розслідування від 11.02.2005р. №2;
77. Про практику застосування судами України законодавства про звільнення особи від кримінальної відповідальності від 23.12.2005 р. № 12.
78. Про незалежність судової влади від 13.06.2007 р. № 8 // Вісник Верховного Суду України. — 2007. — № 6.
79. Про деякі питання застосування судами України законодавства при дачі дозволів на тимчасове обмеження окремих конституційних прав і свобод людини і громадянина під час здійснення оперативно - розшукової діяльності, дізнання і досудового слідства від 28.03.2008 р. № 2.
80. Про деякі питання порядку оскарження рішень, дій чи бездіяльності під час досудового розслідування: лист Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ від 09.11.2012 р. № 1640/0/4-12.

VI. Накази Генерального прокурора України:
81. Положення про порядок ведення Єдиного реєстру досудових розслідувань (далі - ЄРДР), затверджене наказом Генерального прокурора України від 17.08.2012 р. № 69.
82. Про організацію роботи з питань статистики ведення Єдиного реєстру досудових розслідувань та нагляду за обліком кримінальних правопорушень: наказ Генеральної прокуратури України від 25 вересня 2012 р. № 15 гн.
83. Про організацію діяльності органів прокуратури щодо захисту прав і свобод дітей: наказ Генеральної прокуратури України від 01 листопада 2012 р. № 16 гн.
84. Про затвердження Порядку взаємодії між органами внутрішніх справ, закладами охорони здоров’я та органами прокуратури України при встановленні факту смерті людини: наказ Міністерства внутрішніх справ України, Міністерства охорони здоров’я, Генеральної прокуратури від 28.11.2012р. № 1095/955/119.
85. Про організацію прокурорського нагляду за додержанням законів органами, які проводять дізнання та досудове слідство від 19.09.2005 р. № 4.
86. Про особливості діяльності прокуратур з нагляду за додержанням законів у воєнній сфері: наказ Генеральної прокуратури України від 12.07.2012 р. № 12 гн.
87. Про організацію діяльності прокурорів у кримінальному провадженні від 19.12.2012 р. №4-гн.

VІI. Накази керівників центральних органів виконавчої влади:
88. Інструкція про призначення та проведення судових експертиз та науково-методичні рекомендації з питань підготовки та проведення судових експертиз, затверджені наказом Міністерства юстиції України від 08.10.98 №53/5 (у редакції наказу від 30.12.2004р. №144/5).
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10. ІНФОРМАЦІЙНІ ДЖЕРЕЛА НОРМАТИВНО - ПРАВОВИХ АКТІВ НА ЕЛЕКТРОННИХ НОСІЯХ ТА В ІНТЕРНЕТІ
1. Електронні бази законодавства України: Інфодиск: „Законодавство Украины” (нормативно-правова база українською мовою – понад 80 000 документів); ЛИГА: ЗАКОН; Нормативні акти України (НАУ); Парус-Консультант; Юрист + Закон.
2. Верховна Рада України  − http:// www.rada.gov.ua
3. Президент України − http:// www.president.gov.ua
4. Кабінет Міністрів України − http:// www.kmu.gov.ua
5. Конституційний суд України − http:// www.ccu.gov.ua
6. Верховний суд України − http:// www.scourt.gov.ua
7. Вищий адміністративний суд України - http:// www.vasu.gov.ua
8. Уповноважений Верховної Ради України з прав людини − 
     http:// www.ombudsman.kiev.ua
9. Міністерство освіти і науки України − http:// www.mon.gov.ua
10. Міністерство праці та соціальної політики України − http:// www.mlsp.gov.ua
11. МОП − http:// www.ilo.org.
12. Рада Європи − http:// www.coe.int
13. Права людини − http:// www.humanrights.coe.int
14. Європейський суд з прав людини − http:// www.echr.coe.int
15. Український портал практики Європейського суду з прав людини − http:// www.eurocourt.org.ua
16. Європейська соціальна хартія − http:// www.chartesociale.coe.int 
17. Європейський Союз − http:// europa.eu.int/index-en.htm
18. База законодавства ЄС - EUR-Lex − http:// europa.eu.int/eur-lex
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